
第
!"

卷 第
#

期
$%&#

年
"

月
'()*!"*+(*#

!

,-)

.

$%&#*%J"

!

%#$

""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""

生存哲学如何是生存神学的前理解
!

姜
!

韦

摘
!

要!布尔特曼与海德格尔的错综关系使人们认为生存神学是生存哲学的附庸#生存

论解经以生存哲学为前理解"但不是把某门哲学理论搬用到神学领域#之所以产生这种

误解"是因为没有看到生存哲学与生存神学的关系是存在论!生存论对存在!生存状态

的奠基关系#然而"隐藏在这种关系背后的是为生存哲学和生存神学共同认可的人观#

生存论解经以生存哲学为前理解"因为后者在形式指引的意义上清理出对神学所要探查

的信仰经验同样有效的事情本身#

关键词!生存%此在%存在论!生存论%存在!生存状态%前理解

生存论解经或解神话以生存哲学为前理解#然而"这一断言却导致各种误解#尽管

布尔特曼声称他的解经以此在的生存论分析为前理解"但解神话却非把生存哲学作为一

套框架体系移植过来"从而把圣经转变成哲学理论"那么"这里的前理解到底是什么意义

上的呢- 为了探明此问题"必须将眼界扩展到生存神学与生存哲学的关系上#

论到布尔特曼与海德格尔的关系"有必要避免两种极端的观点#一方面"我们不能像

有些批评者那样"认为生存神学无非是把神学哲学化"解神话是&把(圣经)变为基督徒生

存的分析"即差不多是(存在与时间)的基督教版本'

!

%另一方面"也不可矫枉过正"把海

德格尔的思想视为&基督教思想架构的拙劣模仿'

"

"从而完全否认它对布尔特曼的实际

影响#

为了深入研究二者间关系"还必须注意一个事实!布尔特曼和海德格尔之间有交互影

响#

*

年马堡生涯"海德格尔与布尔特曼一直保持着有益的思想交流#他们积极参加对

方的研讨和讲课"共同研读(约翰福音)#在海德格尔开始着手写(存在与时间)时"两人固

定会面探讨克尔凯郭尔和狄尔泰的思想#海德格尔在他的(现象学与神学)的演讲中表达

了许多布尔特曼关于神学的观点"正如李丽娟教授所言!&他们在一九二三到一九二八之

间的密切思想交换"已经很难分出到底哪些是谁的原始观点了#'

#鉴于此"我们不能局限

于将二者思想的结论外在地并置和比较"而不顾他们思想发生过程中的交互影响#

二者的交互影响使得上述两种意见均难以立足"尤其是后一种直接背离了事实"因为

生存哲学对神学的意义是布尔特曼亲口承认的#那么能否因此断定布尔特曼只是海德格

尔的誊写员- 如若不能"生存哲学究竟对生存神学有怎样的意义-

一$对人的重新理解

虽然布尔特曼与海德格尔的关系复杂"但首先不得不承认海德格尔的生存论哲学的

!

"

#

麦奎利!(存在主义神学444海德格尔与布尔特曼之比较)"道风书社
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确深深吸引了布尔特曼"使他面对种种诘难竟不厌其烦地为生存哲学的神学意义辩护#究竟是什么吸

引了他-

布尔特曼认为"任何时期的神学尤其是解经总受到世俗思潮的影响"这是不可避免的事实#例如

!%

世纪"康德$黑格尔的哲学对神学产生深刻影响#那时"圣灵的意义基本上是从黑格尔的&精神'概念

的意义得到理解的"而自由神学的发展与康德伦理学有着极为密切的关系#然而"立足于辩证神学精

神"布尔特曼绝不能任凭上帝与人之间界限不分"不能让神学变成一种彻底的人学"让解经变成一般历

史文献的考究#问题之症结因此在于!如果没有神学和解经能免受世俗哲学的影响"那么究竟有没有一

种世俗的哲学能让我们在&理解上帝必须理解人'这一基本事实下进行神学和解经工作时"不致模糊神

人的差异-

生存哲学能够担此职责#与巴特不同"布尔特曼并不担心神学与世俗思潮染指"但是为之担心的是

某种哲学模式或者说思维方式#自古希腊以来"哲学家们孜孜不倦地解释世界和人自身"但恰恰是这样

的哲学不适合作为谈论上帝和理解圣经的前理解"因为它们都自称对人是什么给出一个确切答案#之

所以如此"是因为它们不假思索地认为人可以一劳永逸地得到把握#但是"&不会有一种具有绝对完善

体系的正确哲学"也没有一种能对一切问题提出答案和澄清所有生存之谜的哲学'

!

#因此"生存哲学

所以能担此重任"在于它跳出了这个窠臼#&如果生存哲学如许多人所期望的那样"试图提供一种人的

生存的理想模式"那我们就无所收益#'

"那么"生存哲学是怎样理解人的呢-

在(存在与时间)的第一篇"海德格尔一上来就给此在下了一个定义!&这种存在者*此在+的0本质1

在于它去存在*

YE

K

43<8

+#'

#照此看来"这与其他哲学有什么不同- 它不是也企图为人之为人给出答案

吗- 不错/ 在某种意义上"它确实也是一种定义#但不同的是"如果其他哲学的定义是要告诉我们人是

什么
!!

"那么生存哲学要表达的则是人是
!

什么#换言之"前者将人封锁在某个&什么'上"后者则让人保持

敞开状态"它&是什么'是在这种敞开中获得的"即&必须从它怎样去是"从它的存在*

3L<4>38><7

+来理

解'

&

#所以"此在与物不同"&它的本质在于它的生存'

'

"因此不能像对待物那般把握此在"因为它的

&各种性质都不是现成存在着的现成属性"而是对它说来总是去存在的种种可能方式'

(

#可见"虽然海

德格尔也给出定义"但它的旨趣与传统的定义截然相反"因此对后者构成一种摧毁的力量"因为它向那

些绞尽脑汁企图一劳永逸地理解人是什么的哲学宣告!人不可把握#

在某种意义上"生存神学是在与自古希腊以来的西方哲学之人观相抗衡"直到生存哲学那里"它才

遇到知音#生存哲学不仅提供一种适合谈论上帝的人观"而且是理解圣经"即把圣经当做上帝之道去聆

听的前理解#只有&把人的存在理解为一种能在
!!

#也就是说"人的存在不由他支配$占有'

)

"因而始终

向着他者敞开"才可能去理解上帝与人相遇的事件%同样"圣经才可能对他成为打开并实现他的某种可

能性的启示之道#&生存哲学试图通过区别作为0生存1的人和一切现世存在物的存在来表明生存的含

义'

*

"这对布尔特曼来说极为重要"可以说是他解神话的根基#

尽管如此"却不可认为布尔特曼是认识海德格尔之后才学会这种理解的#布尔特曼对人的理解有

其自身的传统"因此在共鸣之余难免存在差异#这需要另外撰文讨论#故而严格说来"在人的理解上志

趣相同是二者对话的潜在前提"而他们就生存哲学对神学的意义所进行的具体对话主要体现在两个层

次的关系问题上"即存在论4生存论层次和存在4生存状态的层次#
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VL<4>38U

'"与上面的拉丁词&

3L<4>38><7

'对应#其实这两个词的意思都是

实存"海德格尔在这里使用它们来特指此在的存在#但为了与&

53<8

'区别开来"故将之译为生存#
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韦!生存哲学如何是生存神学的前理解

二$海德格尔的意图!为实证科学奠基

生存哲学是一种存在论4生存论的建构"其目的是为所有实证科学奠基#任何一门实证科学总是

以某些特定的存在者的实质领域为探索对象"但是这些实质领域并非现成就有"而是&已经先于科学工

作而由对存在畿域的经验与解释完成了'

!

"或者说"所有实证科学的工作都活动在事先对存在经验的

某种领会中#所以"存在论4生存论的任务是解释存在者及其实质领域"但不是以实证的方式"而是通

过澄清存在的意义&按照存在者的基本存在建构来解释存在者'

"

"以便&把赢获的结构交给诸门实证科

学"使实证科学能够把这些结构作为透彻明晰的对发问的提示加以利用'

#

#鉴于存在论4生存论的追

问是为澄清实证科学得以可能的前提条件"它比后者的追问更加原始#

那么"神学的情况又是如何呢- 神学也需要哲学或存在论4生存论工作为其奠基吗- 当然需要#

因为神学作为&信仰的科学'也是一门实证科学#但是"与其他实证科学不同的是"神学作为信仰之科

学"不把信仰或上帝当做存在者来研究"相反"&神学本身起源于信仰#神学乃是信仰根据自身来进行说

明和辩解的科学'

&

#那么"信仰是什么- 信仰是一个基督教特有的事件444上帝在耶稣基督身上的启

示#在此事件中"此在与十字架上的上帝相遇#所以"信仰&作为与十字架上的受难者的生存关系"乃是

历史性此在的一种方式"即人类的生存的一种方式'

'

"神学作为信仰的科学之目的在于"将始终只能与

生存活动本身发生关系的信仰生存勾勒出来#就其总是涉及到上帝的启示事件和此在的生存活动而

言"神学是一门历史性的科学#它不是以存在者领域为研究对象的客观化实证科学"相反"那些客观化

的实证神学"如教义神学$系统神学$历史学神学$教牧神学等都要从中寻找根源#也就是说"在神学领

域内"与信仰生存相关的神学为在存在者层次上发问的神学学科奠基"前者是后者的源泉#既然如此"

神学是不是与海德格尔的存在论4生存论哲学处于同一层次呢- 不是#因为信仰虽然是一种生存的方

式"但是&是在那种首先在信仰中并且只为信仰而揭示自身的历史中的历史性存在的一种方式'

(

#也

就是说"信仰已经是某个特定领域的生存经验"尽管这个领域不是存在者的实质领域"但也不在以澄清

存在意义为基本任务的存在论层面上#所以"&根据其特殊的实证性和由此而先行标画出来的认识形

式"神学乃是一门完全独立的存在状态上的学科'

)

#那么这种存在状态上的*科学与存在论4生存论

哲学又处于何种关系中呢- 它们之间的奠基关系有什么不同-

神学既然绝对地源自信仰"它便无需也不可借助非神学的学科#不仅其内容的获得"而且其命题的

证明都需从神学本身中生长出来#如此"哲学当怎样面对此等仿佛是完全&自给自足'的科学- 实际上"

神学的这种&绝缘性'只是存在状态上的#就现实的生存经验而言"罪$恩典$救赎等基督教特有的存在

方式只有在信仰的生存活动中才是可领会的#一个信仰者不需要求助于信仰之外的经验或科学便能充

分理解这种生存#然而"这并不表示在存在论层面上"信仰的生存与前信仰生存经验毫无关系#哲学对

神学的奠基意义毋宁在于指示出信仰与前信仰的关联"以便神学在概念上阐明信仰时"注意到它所使用

的&一切基本概念的阐明恰恰都致力于在其原始整体性中去洞察的原初的$自足的存在联系",,并且

不断地把这种存在联系保持在眼帘中'

+

#哲学能够指示这种关联"因为它关注的不是此在在某个特定

领域中的生存方式"如信仰"而是将存在的意义展现出来的此在之生存结构#由于这种存在论的眼光"

哲学可以看到信仰作为此在的生存恰恰包含着可纯粹从理性上把握的前基督教的内容"而神学概念也

.
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18><4C63

'#在(存在与时间)的汉译本中"被译作&存在者层次上的'#然而"在(现象学与神学)一文中"

孙周兴先生将该词译为&存在状态上的'#鉴于本文语境"取后种译法#
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必然蕴含着对存在的领会"因为信仰中的此在只要生存着"就有从自身而来的存在领会#

神学与前神学$信仰与前信仰的连续性是不是说神学必须以生存论分析为范例来阐明信仰呢- 这

样理解与其说伤害了神学"不如说伤害了海德格尔#因为它的前提是"生存论分析是在生存状态上探讨

此在的生存方式"它们作为具体的生存经验相对于信仰而言是前信仰的#虽然按照海德格尔的意图"此

在的基本结构越是原始地得到存在论上的揭示"就越能明晰地阐明信仰的内容"但是哲学只是从存在论

上作为引线指示神学"而不是从此在的生存结构中直接演绎出信仰的内容#哲学之所以能充当引线"因

为它把此在的生存结构作为一个整体收入眼帘"从而能看见
!!

信仰作为一种特定的生存方式处在哪一个

存在论的区域"以及它与其他生存方式的关联#就此而言"存在论哲学对神学的意义在于指明这种形式

关联"而根本不涉及生存状态上的经验"更不提事实层面的存在者#这种形式化指引&起源于纯粹姿态

关联本身的关联意义"而决不起源于0一般什么内容1'

!

"从而&不受制于事实状态'

"

#因此"神学的内

容仍由启示的信仰决定"生存哲学为神学奠基丝毫不损害后者的独立性和启示性#

三$布尔特曼的主张!哲学指引神学

尽管一再遭到误解"布尔特曼却不遗余力地为生存哲学之神学意义辩护#原因在于"他看到前者作为

一种&形式指引'对后者而言既是不可或缺的"又是神学自身不可能去讨论的"因为神学是一门实证科学#

与其他的实证科学一样"神学也以某个实在*

/14<>ED

+作为自己的研究课题#然而"布尔特曼所说

的&实在'不是现成对象"相反"它作为神学之课题必须是使得基督教作为一种文化或历史现象得以可能的

东西#&它的*神学的+对象不是作为历史现象*

V04C63<8E8

:

+的基督教"而是那使基督教首先成为基督教"

然后把基督教和神学本身建构起来的东西#'

#这个东西"布尔特曼称其为&基督性*

[60<4>A<C6Q3<>

+'#

布尔特曼不认同把基督的十字架事件视为一个历史上的事情"他提出解神话的目的之一正是要化

解历史耶稣的考证工作对神学和信仰带来的危机#布尔特曼用宣道的基督替代历史的耶稣作为神学的

中心!基督不是我们可以置身其外加以考证的对象"而是只有置身其中才能在生存中证实的历史性启示

事件#信仰的关键在于&基督是历史性的事件'

&

"而这是通过宣道得以实现的#基督性不是关于基督

的思辨学说"而是&宣道$召唤#,,在宣道中"救恩事件在倾听者面前成为当下"上帝通过基督设立的

复和对他来说成为当下现实'

'

#之所以是&当下现实'"因为基督事件同时是宣道的倾听者参与其中的

生存事件"是过去与当下的相遇#所以"仅仅对基督采取某种观点"甚至发生某种情感算不上信仰"因为

信仰只能是信者不断去顺从基督的生存活动#故此"扎根于这种信仰生存活动之中的神学"即生存神

学"必定是一种存在4生存状态上的实证科学#

既然神学是实证科学"那么就必须以生存论分析为&指引'#对此可从以下三个方面说明!

首先"哲学向神学指引人是一种能在#无论哲学与神学在旨趣上如何相去甚远"它们共有同一个研

究主题444此在"即人#哲学虽不以信仰的此在为探讨主题"但是&因为有信仰的此在无论如何还是此
!

在
!

%即使信仰者也是能产生信仰的宣道以人言的方式所遭遇到的人'

(

#信仰绝非魔幻式的变换"并没

有把某种全新的品质或超能力带给我们"一个决定相信基督的人"没有变成超自然的人"以至于生存论

分析所揭示的结构对他失去意义#毋宁说"&如果此在通过不断把握他的可能性而生存着"那么信仰就

是此在的一种不断重新把握的可能性'

)

#信仰者在存在4生存状态上的活动可能发生改变"例如脱掉

.
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姜
!

韦!生存哲学如何是生存神学的前理解

过去的生活习惯"转变思维方式等"但&这不是说"生存的生存论4存在论的条件不复存在了'

!

#因为"

无论一个人如何去存在"他首先总是在世界中的可能性存在"只有在这个前提下"一切科学包括神学的

探索才是有意义的和可能的#所以当布尔特曼声称&神学作为科学可以从哲学的此在分析中获得累累

硕果'

"

"这绝非哗众取宠"故弄玄虚"毋宁说"他不得不关注生存哲学"因为后者揭示了他的神学工作必

须以之为出发点的事情本身#如果这里还要在旧神学的窠臼中"为了保卫神学的纯洁性而意气用事"那

么必将错失&面向事情本身'的现象学精神#当我们把眼光落实到现实生存时"信仰的此在和信仰前的

此在"以至于神学与哲学之间并没有断然鸿沟#故而当神学与哲学发生关联时"其实并不损害前者的独

立性"更不会损害上帝的启示恩典对信仰的决定性#因为探寻存在意义的哲学与神学之间的关系不是

同一层次上的内容的替换或增添关系"它们之间的关系毋宁在于"当神学就此在与一个特定的存在者

*基督性+的关系探讨此在的生存或此在之&在'时"必定还是由某种存在领会所引导"因此必须预设某种

存在的意义"而哲学的任务正是探寻存在意义的源泉#

其次"生存哲学从存在论的层面向神学指引此在的各种可能性条件#生存哲学之所以能够成为生

存神学的前理解"同时又不损害后者的独立性"因为它&是一个纯粹的形式4存在论的标志%也就是说"

哲学家根本不考虑"在此在中是否可能发生信或不信这类的事情#如果哲学家去反思这类现象"那么他

就只能说"他的分析指明了一个人采取信或不信的可能性条件'

#

#换言之"信和不信是一个具体的此

在在面对当下正在发生的宣道而做出的两种回应#单从存在4生存状态上来看"仅有当下的发生!要么

接受相信"要么拒绝不信"因而&根本无法就存在状态上的可能性说些什么'

&

#但是一个此在即使选择

不信"也并不排除他在存在论4生存论层面具有成为信仰者的可能性"反之亦然#所以说"只有对在存

在论4生存论上是可能性存在的此在而言"他的存在4生存状态上的选择444信或不信444才是有意

义的#和一个不信者谈恩典$赦罪"即使他仍旧不信"却是有意义的"但这种谈论对一个物或动物则是毫

无意义的#因此"尽管&哲学的主题实际上不是生存而是生存性*

VL<4>38><7A<>73>

+"不是实际而是实际

性%它着眼于生存性研究生存"但它不谈论具体的生存'

'

"但是&每一个存在状态上的经验在此在的结

构中拥有它的可能性的存在论条件"因此可以从这个结构出发作为可能性被理解'

(

#尽管揭示此在生

存结构不能产生信仰"但是"哲学的工作对于从理论上说明信仰具有非常重要的意义#

最后"生存哲学向神学指引一种新的思维方式#存在论4生存论的分析是为探寻存在的意义"但它

不是有关存在的理论演绎体系#如果这种分析声称自己已经完全把存在的意义摆于眼前了"那么这样

的哲学是不能用的"因为&它想为此在的问题"即0真理是什么-1提供一个普遍的答案'

)

#生存哲学之

所以吸引布尔特曼"恰在于它拒绝了这种哲学模式#生存哲学拒绝就生存提出一个普遍有效的定义"真

理不是在生存之外指导我们如何去生存的原则"而就是生存本身的展开和澄明#对于主宰西方哲学几

千年的形而上学思维"这无异于一场巨大的思维革命#所以严格说来"生存哲学令布尔特曼看重的从根

本上说不是它的具体内容"而是它所蕴含的这种对传统思维模式的摧毁性力量#哲学的此在分析&恰恰

要指明唯有具体的此在本身能追问它的0意义1"即提出0什么是真理-1"而且不得不做出回答#对哲学

而言"这恰恰意味着指明此在的0意义1"亦即指出"当谈论此在时"此在意味着什么"存在具有何种0意

义1'

*

#所以"当主张神学应该向哲学学习时"其实根本谈不上学习"因为这样的哲学并没有向神学提

供理论体系#神学&不是要把哲学的体系或教条接过来"而是让哲学把现象指示于它%让现象来教导它"

即让此在来教导它'

+
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让现象来教导神学"何谓现象- 我们都知道布尔特曼关注生存哲学"可能不知他也很关注现象学"

他甚至认为不关注现象学是巴特的一大失误!

#因为现象学因其全新的哲学旨趣和思维方式终结了旧

有哲学的宏伟抱负#&今天根本不再有可以包罗万象的科学系统和世界观体系"一切都是从存在的根据

出发得到理解的#'

"追问存在就是履行现象学的宣言!面向事情本身#在传统的哲学体系中"事情本身

被忽略了"只有现象学能赋予我们一种态度使我们从自己构建的哲学大厦中苏醒过来"回到现实的事情

本身"即&在不同生活领域中发生效用的生活的实在性*

d37A<>7>934b3R384

+'

#

#可见"布尔特曼之所

以关注生存哲学"是因为它所指引的现象#神学一旦学会去看这个现象"它既不会期待&哲学为自己提

供一个它可以任意拿来使用的终极的规范存在论'

&

"也不会指望自己有朝一日能达到绝对的知识#与

海德格尔的哲学一样"布尔特曼的解神话也永远是在途中的经验活动"这不是东施效颦$邯郸学步"而是

由于他们共同看到的现象所致#

结
!

语

神学与哲学的关系问题是西方思想史上一个较为复杂和敏感的问题#当这个问题通过海德格尔与

布尔特曼的关系再现于
#&

世纪时"能否从他们共同关注的解释学问题为它注入新的生机呢- 我们不妨

从解释学的角度来总结生存哲学与生存神学的关系#第一"从解释学经验来看"由于信仰经验与前信仰

经验都属于人的历史性"因此它们是连续的而非断裂的#就此而言"信仰经验同样是在生存哲学所描述

的生存论结构中发生着的#神学必须向哲学学习不代表向哲学屈服"或把神学人本化"因为后者展现的

是神学必定扎根其中"从而以之为前理解的事情本身"而不是某种与信仰毫不相干甚至截然对立的生存

状态上的经验"更不是某种关于信仰的理论知识#第二"从解释学方法来看"生存哲学是在&形式指引'

的意义上作为解神话的前理解"即在不涉及具体经验和内容的前提下"仅仅通过指示生存经验的可能性

条件来导引圣经解释#因此"生存论的解经必须把生存论结构的分析始终保持在眼帘之中#生存论解

经实际上是遵循生存论分析的形式指引谈论圣经自身所描述的生存经验#之所以要这样"是因为后者

对所有生存状态上的经验都是有效的#
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