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作为现代出版业的重要组成部分 ,书评在宣传介绍图书 、引导读书潮流 、促进出版繁荣等方面发挥着越来越重要的

作用。近读著名书评人伍杰新著《名家走书城》(《人民出版社 2005 年)》 , 享受了不一样的书趣。

(一)关于书评学的文本研究

所谓评价 ,即是主体对它所关注的某种客体含有的价值的一种认识活动。马克思主义经典作家认为 , “只有通过评

论 ,主体才能获得必要的信息” 。“评价是一种创造” ,“评论产生价值”(尼采), “批评是一种科学”(普希金),这些不同的

理论界说 ,说明了评论必须坚持正确的价值原则 ,必须对书评这种文本进行再研究。

关于书评 ,一代代出版人如老一辈萧乾 、学院派代表如吴道弘 、伍杰 ,中青年如王建辉等都有真知灼见。萧乾 50 多

年前写的《书评研究》有开创之功;萧乾认为 , 书评应是读者的顾问 , 出版者的御史;是好书的宣传员 , 坏书的闸门。它对

于出版工作应起到筛子 、镜子和轮子的作用。萧乾说 , 对书说话才是书评 , 书评是为非专家的大众所做的评论 , 书评的任

务是帮助读者判断书 ,引导读者读好书。伍杰认为书评应讲真话 , “自主张” , 讲真话的风骨是书评的生命。他还引用清

代赵翼的诗句:“只眼须凭自主张 ,纷纷艺苑说雌黄 , 矮人看戏何曾见 , 都是随人说短长。”他提出了包括编 、印 、发 、读 、评

的大出版 ,他认为书评要坚持正面评论 , 宜宽不宜窄 , 必须坚持艺术标准 , 发挥书评专家的作用 , 这些都是很好的见解。

近年来 ,许多当代书评家关于“既入于书 ,又出于书”(吴道弘)、“将书和人结合起来”(王建辉)、“建立书评制度”(徐雁)的

认知也有精彩之处。李长之认为书评要以书为中心 ,唯书是评;唐弢把书评作为一种精神的发掘事业 , 挖掘作者的灵魂 ,

寻找灵魂的精髓和灵光。常风称书评是“灵魂的探险” 。也有人从传播的角度把书评称为“意见传播” 。

著名书评家伍杰探究众多书评者的精神世界 , 他把书评分为引介式书评(林纾 、严复译书介绍新学西学)、散文式书

评(周作人的书评平和雅淡 、恬静闲适)、政治性书评(李大钊与胡适的问题与主义之争 、鲁迅的改造国民性和郭沫若的为

主义而战)、广告性书评(叶圣陶几句简单的广告词就是相当功力的图书简评)、科普书评(贾祖璋 、任鸿隽畅游书海 ,传播

科学)、理论性书评(茅盾 、郑振铎 、李健吾 、李长之 、萧乾等对书理多有研究和阐发)、抄书体式书评(沈从文惜墨如金 , 保

持原汁原味 ,只作几句点评)。这最后一种书评的好处是保持图书的原有风格 , 但容易见龙不见尾 ,见皮不见骨。

王建辉是近年来一个多产 、官员和出版家双肩挑的学者。他认为书评家要善于提出问题。正如朱熹所言:“读书无

疑者须教有疑 ,有疑者须教无疑 , 到这里方是上进。”他认为学术评论应包括以下内容:创造性与进步性 、综合性与集大成

性 、境界与精神 、传播形式与社会评价。他还以史学书评为例 , 指出了时下史学书评缺乏个性 ,模式单一 , 缺乏思辨性和

哲学意味 、语言无味等缺点。

(二)名家论书评书话

读书人倘佯书海 ,难免对观照的文本有所感悟评价 ,这就是书评和书话。书评有书评的威力 , 书话有书话的魅力 , 这

两种文体许多名人游刃其间 , 信手拈来 , 评书论世 ,谈事论人 ,文采斐然 , 共同推动着书业的繁荣。

评书论人 、评头品足 、言是论非 、颂优贬劣 , 这些对书的臧否评论就是书评。刊评 、序跋 、前言 、随感 、书话 、引介都是
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书评的重要形式。书评家对书评做了精彩的比喻和独特的分析 , 或政治思想评述 ,或人生感叹抒怀;或专业学理探究 , 或

亦庄亦谐;或知人论世品评;或就事论事论书。不同文体反映了他们的学术心路 、人生哲思和专业视域。

郭沫若认为 ,“文艺是发明的事业。批评是发现的事业。文艺是在无之中创造出来 , 批评是在砂之中寻出金子。”

茅盾认为 ,互相真诚的批评 , 促进文艺的发展 ,影响社会 ,这是他书评的三大主题 。他指出 , “文学是人生的反映 , 是

时代精神的缩影 ,一时代的文艺完全是该时代的人生写真。”

成仿吾认为 ,评论的本质是在用自己的生命全心全意地从事自己热爱的评论事业。真正意义在阐明真理。他首次

把批评分为价值批评和审美批评。有求疵和捧场两种似是而非的评论。

朱光潜论述道:“书评是一种艺术 ,像其他艺术一样 ,它的作者不但有权力 , 而且有义务 , 把自己摆进里面去 , 它应该

是主观的 ,这就是说 , 它应该有独到见解。”

俞平伯主张书评要置身书中 ,又能置身书外 ,能出能入 , 善出善入 ,才能评得公平公正。

李健吾强调书评的自我精神 ,书评是一种自我感悟。有我的存在才有书评 ,因此书评有它的尊严和独立性。他强调

书评要追求真理 ,公平公正 , 不为功利左右 ,书评不是裁判员 , 是鉴赏家 ,是科学与艺术的统一。书评最忌自以为是 ,强调

在书评中学习。评论是人性的昭示 ,是灵魂的交流。

沈从文认为书评是一个充满矛盾的结合体 , 它应该是一个作品的回声 ,又希望成为一群读者的指路石。

书评家是书评创新的重要主体和保证。他要有思想 , 有主见 ,有个性 , 有品味。

郭沫若说 ,批评家有“三个过程:一感受;二分析;三表明” 。从事批评家的条件是:要喜爱书评事业 ,对作品作者有爱

心;评论要严肃公正 、光明正大 ,批评家要有和作者一样的水平 ,概括起来就是要“不负作者 ,不欺读者” ,“为主义而战 , 为

真理而战” 。

李健吾强调书评家与作者的沟通 、灵魂撞击。书评家和作家 、作者是平等的 , 要互相尊重。他以自己的经历告诫:我

要学着生活和读书;我要学着在不懂中领会;我要学着在限制之中自由。批评者应当是一匹识途老马 , 披开字句的荆棘 ,

导向平坦的人生故国。

沈从文说 ,理想的书评家应当是懂得各种作品且能积极中肯地说出那个作品得失的人。对作者而言他是一个益友 ,

对读者而言他是一个良友。

李长之充满激情地说 ,一个大批评家是一个伟大的思想家 ,批评家是创作的产婆 、人类的火把 , 其眼光是锐利的 , 感

情是热烈的 ,它应有崇高的理想 、宽广的胸怀 、高尚的人格。

萧乾说中国需要 50 个书评家 , 它是一个“文化保镖” ,必须“关心 、维护 、促进文化” 。有知识 、有文化 、有想象力 、有审

美能力 、热爱生活 , 是书评家必须具备的条件。

书话则是一种独特的书评形式 ,如郑振铎《西谛书话》 、唐弢《晦庵书话》 、徐雁《秋禾书话》 、叶德辉《书林余话》等。

(三)我观书评

总之 ,书评是一种科学 , 大有探究的必要。我以为 ,以下诸点应引起审思。

第一 ,书评必须坚持正确导向 , 坚持“双百”方针 ,坚持正面评论 ,引导读书传媒潮流。

第二 ,知人与论世。所谓“操千曲而后晓声 ,观千剑而后识器”(《文心雕龙·知音》)。书评可以增长知识 、提高鉴赏

能力 、促进专业研究 、普及大众知识 、培养逻辑思维能力等。书评学是研究书的理论 ,而书是由人的品味决定的。《孟子

·万章下》曰:“颂其诗 , 读其书 ,不知其人可乎?”

第三 ,出于书而观于外。王国维在《人间词语》中说:“诗人对宇宙人生 , 须入乎其内 ,又须出乎其外。入乎其内 ,其能

写之 ,出乎其外 , 故能观之。”俞平伯也认为 ,书评者要能出能入 , 善出善入。因此 ,书评者必须研究书 ,了解人 , 出入其中 ,

含英咀华 ,点石成金 , 妙手回春。

第四 ,重视学术书评。 20 世纪 90 年代是学术凸显思想淡出的时代 , 学术书评领域特别活跃。一些青年学者 ,如杨

玉圣 、邓正来 、陈平原 、陈思和在学术批评领域长袖善舞 ,推动着书评研究的深入。王建辉认为书评属“广义学术文化批

评” , 其《书评散论》 、《人在书旅》 、《思想的背景》很有影响 ,他对学术书评特别是史学评论有点晴之论。

第五 ,要培养新一代书评人队伍。伍杰 、王建辉 、朱胜龙 、范军 、李频等皆为佼佼者 ,颇有建树。王建辉的《书评散论》

(黑龙江教育出版社 1989 年)、《人在书旅》(陕西人民教育出版社 1993 年)、《思想的背影———王建辉书评文录》(河北教

育出版社 2001 年)是他十年磨一剑的厚积薄发之作。《读书》 、《中国图书评论》 、《博览群书》等是书评人的精神家园。
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