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内容提要 郭店楚简中《成之闻之》
、

《尊德义 》
、

《性自命出》及《六德 》等 4 篇文献
,

竹简形制基

本一致
,

内容都是儒家学说
。

本文对这 4 篇原有释文重加审视
,

在字形辨识
、

辞义解析和句读等方面

提 出一些新的看法
,

如《成之 闻之 ))1 9 号简
“

宜
”

读为
“
仪

” ,

《性自命出 ))6 2 号简
“

毋
”
下一 字释为

“

谴
”

等等
,

以期在更大程度上恢复文本原貌
,

为其思想内涵 的探讨提供新的基础或思路
。
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这里所说的《六德 》诸篇
,

是指在 《郭店楚墓竹

简 》释文 中称为《成之闻之 》
、

《尊德义 》
、

《性 自命出 》

及 《六德 》等 4 篇简书① 。

其所用竹简形制及书写字

体基本一致
,

内容都是儒家学说
。

围绕这些简书
,

最

近我们做了两项工作
,

一是试图跨出原有各篇的界

限
,

调整竹简顺序
; 一是对释文重加审视

,

在字形辨

识
、

辞义解析和句读等方面提出一些新的看法
。

本文

即是后一项工作的产物
。

凡拙文 《郭店楚简别释 》

((( 江汉考古 》 1 9 9 8 年第 4 期 )及 《关于郭店楚简 <六

德 )诸篇编连调整的报告 ))( 另刊 ) 已有考述者
,

不再

重复
。

因为用微机写作
,

对简书文字尽量用通行字表

示
,

必要时以括号补充说明
。

缺文及少数不便表示的

字
,

用
“

口
”

代替
。

凡直接称
“

释文
” “
注释

”
以及裘锡圭

先生语者
,

均见于《郭店楚墓竹简 》
,

不一一注出
。

1
.

及其尊 (溥 )长而厚大也则圣
,

人不可 由与埠

(单 )之 成之闻之 27 一 28

枣
,

读为
“

溥
” ,

广大的意思
。

《诗
·

大雅
·

公刘 》

“
既溥既长

” ,

亦 以
“

溥
” 、 “

长
”

并言
。

埠
,

读为
“

单
” 。

《说文》 : “

单
,

大也
。

” 诗
·

周颂
·

昊天有成命 》“ 单厥

心
” ,

毛传
: “

单
,

厚
。 ”

意义正与
“

溥长而厚大
”

对应
。

简

文大致是说等到圣人的品质变得很大时就达到圣的

境界
,

而一般的人 ( 中人 )不可能也使 自己的这种品

质跟着增强
。

释文从
“

也
”

字后断句
,

使得
“

溥长而厚

大
”

与圣人无关
,

而随后
“

则圣人
”
云云也变得费解

。

伪《古文 尚书
·

说命上 》 : “
唯木从结则正

,

后从谏则

圣
。 ” 《管子

·

君臣上 》 : “

夫 民别而听之则愚
,

合而听

之则圣
。 ”

句式与此略同
,

可参照
。

2
.

亦非有译 (泽 )娄 (数 ) 以多也 成之闻之 28

译
,

似当读为
“

泽
” ,

指恩惠
。

《礼记
·

祭统 》 : “

祭

者泽之大者也
。 ”

郑注 以
“

恩泽
”
训

“

泽
” 。

《孟子
·

离娄

下 》 : “

君子之泽
,

五世而斩
;
小人之泽

,

五世而斩
。 ”

赵

注
: “
泽者

,

滋润之泽
。 ”

同书 《尽心上 》 : “

古之人
,

得

志
,

泽加于民
; 不得志

,

修身见于世
。

穷则独善其身
;

达贝嫌善天下
。 ”

赵注以
“

德泽
”

释
“
泽

” 。

此外
,

在前引

《尽心上 》中
,

孟子逞以
“

兼善天下
”

与
“

泽加于 民
”

相

联系
。

简文中
“

译
”

为圣人所有
,

又与前文
“

善道
”

对

应
,

读为
“

泽
”

应该是适宜的② 。

娄
,

读为
`·

数
” ,

计量
。

以
,

连词
,

相当于
“

而
” 。

《礼记
·

表记 》云
: “

仁之为器

重
,

其为道远
,

举者莫能胜也
,

行者莫能致也
。

取数多

者
,

仁也
。 ”

郑注
: “

取数多者
,

言计天下之道
,

仁居其

多
。 ”
可与简文参证

。

3
.

唯 (虽 )有其亘 (恒 )而可能
,

终之为难
。

成之

闻之 2 9一 3 0

释文原作一句读
。

《礼记
·

祭义 》 : “

养可能也
,

敬

·

2 9
·
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为难
;
敬可能也

,

安为难
;
安可能也

,

卒为难
。 ”

与此句

式相同
,

因而得知应在
“
可能

”

之下断开
。

简文是说
:

虽然长久是可能的
,

但坚持到最终则是困难的
。

4
.

言寅之也 成之闻之 30

寅
,

原未释
。

其上部与楚简常见的
“

寅
”

字相同
;

下从 日
,

似可看作增衍的部分
。 “

寅
”

是敬的意思
。

本

句是对上文
“

君子 日
`

虽有其恒而可能
,

终之为难
。

稿

木三年
,

不必为邦旗
’

易 ? ”
的解答

。 “

虽有其恒而可

能
,

终之为难
”
一句

,

显然是对善始善终的赞扬
。 “

搞

木三年
,

不必为邦旗
”
的确切含义待考

,

大约也包含

有对历时三年之久的稿木的尊重
。

这些
,

与释
“

寅
”

相

合
。

随后一句说
“

是以君子贵成之
” , “

寅
”

与
“

贵
”

亦相

呼应
。

5
.

古君子慎六位以已天常 成之闻之 40

已
,

释文释为
“
巳

” ,

读为
“

祀
” 。

楚简文字中己
、

巳

同形
,

在此似应释为
“
已

” 。

已有成
、

毕的意思
。

《广雅
·

释话三 》 : “
已

,

成也
。 ” 《国语

·

齐语 》 “

有司已于事

而竣
” ,

韦注
: “
已

,

毕也
。 ” “
已天常

”
即成天常或毕天

常之意
。

6
.

夫唯是
,

故德可易而施可遭也
。

又 (或 )是施小

有利
,

遭而大有害者
,

有之
。

又 (或 )是施小有害
,

遭而

大有利者
,

有之
。

尊德义 37 一 38

又
,

原读为
“

有
” ,

恐当读为
“

或
” 。 “

或
”

亦有
“

有
”

的用法
,

但此处 应是
“

有 的
”
之意

。

两个或更多 的
“

或
”

字引起的句子并列
,

表示不同状况的并存
,

古书

习见
。

如《诗
·

小雅
·

北山 》 “ 或燕燕居息
,

或尽瘁事

国
,

或息堰在床
,

或不已于行
” ; 《孟子

·

滕文公上 》

“

或劳心
,

或劳力
” 。

简书
“

或是… …或是… … ”

大致是
“

有 的时候 ( 或场合 ) 为… … 有 的时候 ( 或场合 ) 为

… …
”

的意思
。

遭
,

从旦从七
,

裘锡圭先生按云
: “

旦

(从汇 )疑可读为
`

转
’ ,

参看《穷达以时 》注九
。 ”

在《穷

达以时 》注释按语中裘先生指出
: “

各书多言百里奚

以五羊之皮卖身
, `

五羊
’
上二字当与

`

卖
’
义有关

。

疑

第二字… …读为
`

卖
’ ,

通
`

弩
’ 。

第一字从
`

旦
’

声
,

似

可读为
`

转
, 。

《淮南子
·

修务 》 : `

百里奚转育
。

”
,

所云

很有道理
。

不过
,

这里也许存在另外一种可能性
。

即
“
旦 (从七 )

”

实为
“

遭
”

之原形或省写③ 。

《楚辞
·

离

骚 》 : “

追吾道夫昆仑兮
,

路修远而周流
。 ”
王注

: “

遭
,

转也
。

楚人名转日遭
。

” 广雅
·

释话四 》则逸云
: “

遭
,

转也
。 ”
因此

,

这个字恐应释为
“

遭
” ,

训为
“

转
’ ,④ 。

依

王逸之说
,

其为楚方言用字
。

在推断本篇与《穷达以

时 》的产生地域时
,

这是一个应予考虑的现象
。

7
.

童 (踵 )义集理 尊德义 39

童
,

原读为
“

重
” ,

恐 当读为
“

踵
” ,

追随的意思
。

。

3 0
·

集
,

依就的意思
。

《诗
·

大雅
·

大明 ))’’ 天监在下
,

有命

既集
” ,

毛传
: “

集
,

就
。 ”
简文是说遵循

、

依从义理
。

8
.

观其先后而逆训 (顺 ) 之 性 自命出 17

先后
,

误写作
“

之 系 (从汇 )
” ,

从裘锡圭先生说

正
。 “

而
”
下一字原释为

“

丰 (从汇 )
” 。

其象
“

丰
”

形的

最下一道横笔稍向下弯
,

同于 《成之闻之 》32 号简中

的
“

逆
”
字

,

故改释
。 “

逆顺
”
相反为文

,

适与
“

先后
”

对

应
。

9
.

其先后之舍 ( 序 )则 宜 ( 仪 ) 道 也
,

或 (又 )舍

(序 )为之节则度也
,

至容貌所以度节也
。

性自命出

l 9

宜
,

释文读为
“
义

” 。

似当读为
“

仪
” ,

指礼的仪节
、

仪式
。

仪道
,

仪的方式
。

《左传 》昭公五年
: “

公如晋
,

自郊劳至于赠贿
,

无失礼
。

晋侯谓女叔齐日
: `

鲁侯不

亦善于礼乎 ?
’

对日
: `

鲁侯焉知礼 ! ’ 公日
: `

何为? 自

郊劳至于赠贿
,

礼无违者
,

何故不 知? ’

对 日
: `

是仪

也
,

不可谓礼
。

… … ”
,

又昭公二十五年
: “
子大叔见赵

简子
,

简子问揖让
、

周旋之礼焉
。

对日
: `

是仪也
,

非礼

也
。

”
,

仪指
“

自郊劳至于赠贿
”

与
“

揖让
、

周旋
”
一类礼

节中的程式
,

与简文
“

先后之序
”

大致相当
。

1 0
.

拜
,

所以口口口
,

其誉 (举 )
,

度也
。

币帛
,

所以

为信与证 (微 )也
,

其治
,

宜 (仪 )道也
。

性 自命出 2卜
2 2

誉
,

原未释
,

张光裕
、

袁国华先生释为
“

誉
’ ,⑤ 。

此

字下从言
; 上部与《性 自命出 》 19 号简第二字相 同

,

彼字当从裘锡圭先生按语释 为
“

兴
” 。

由此 可见释
“

誉
”
可从

。

在此似应读为
“

举
” ,

指举止
。 “

宜
”
上一字

,

在郭店简中除读为
“
词

”

外
,

还有
“

治
” 、 “

始
” 、 “

殆
”

等

用法
。

在此疑当读为
“

治
” ,

亦作
“

贻
” ,

馈赠的意思
。

n
.

然后其内 (人 ) 拔 (拔 ) 人之心也敏 (日句) 性

自命出 23

裘锡圭先生按云
: “
疑

`

拔
’

当读为
`

拨
’ , `

敏
’

当

读为
`

厚
’ 。 ”

拔似应读为
“

拔
” 。

《广雅
·

释话下 》 : “

拔
,

除也
。

” 国语
·

周语上 》云
: “

民之所急在大事
,

先王

知大事之必 以众济也
,

是故拔除其心
,

以和 惠 民
。

… … 拔除其心
,

精也… …
。

今晋侯… … 以恶实心
,

弃

其精也
。 ”

看后文
,

可见
“

拔除其心
”

是指去掉心中的

不纯成分
。

依此来理解简文
“

人拔 (拔 )人之心
” ,

应该

说是合适的
。

敏
,

也可能读为
“

晌
” 。

《说文 》 : “
晌

,

日

出温也
。 ”

段注
: “

峋 与火部煦义 略同
。 ” 《玉篇

·

日

部 》 : “

峋
,

暖也
。 ”
简文大概是说用乐来 陶冶情操

,

去

除恶念
,

受者会感到温和而不生硬
。

1 2
.

用身之弃者 性自命出 43

弃
,

注释云
: “

疑当读为
`

变
’ 。 ”

似不确
。

《礼记
·
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玉藻 》 : “

弃行
,

刻刻起展
。 ”

郑注云
: “

弃
,

急也
。 ”

卞亦

有此义
。

《左传 》定公三年
: “
庄公卞急而好洁

” ,

杜注

云
: “

卞
,

躁急也
。 ” “

弃
”

在此 当按本字读
,

与
“

用心之

躁
”
的

“

躁
” 、 “
用智之疾

”
的

“

疾
”

意义相近
。

13
.

有其为人之 即即 (节节 ) 如也
,

不有夫柬柬

(简简 ) 之心则采 (采
,

从 t ) 性 自命出 44 一 45

即
,

从七
,

似应读为节
。

《大戴礼记
·

四代 》引孔

子 云
: “

群然
,

戚然
,

颐然
,

翠然
,

踏然
,

柱然
,

抽然
,

首

然
,

金然
,

湛然
,

渊渊然
,

淑淑然
,

齐齐然
,

节节然
,

穆

穆然
,

皇皇然
。 ”
王聘珍解话引《释名 》云

: “

节
,

有限节

也
。 ” “
节节然

”

即有节制的样子
。

简文
“

节节如
”

应即

此意
。

柬柬
,

应读为
“

简简
” 。

《 尚书
·

皋陶漠 》云
“

直

而温
,

简而廉
” ,

《礼记
·

中庸 》云
“

简而文
,

温而理
” ,

“

简
”
均指质朴

、

平易
。 “

简简
”

之意应与之略同
。

采
,

读为
“

采 (从 t )
” ,

《说文》 : “

奸也
。 ”
简文大概是说注

意节制的人
,

如果没有平易之心
,

就会走 向奸邪
。

1 4
.

有其为人之快 (触 ) 如也
,

弗牧不可
。

性 自

命出 47

快
,

疑当读为
“

触
” 。

《淮南子
·

缪称 》 : “

禹无废

功
,

无废财
,

自视犹触如也
。 ”

许注
: “

触
,

不满也
。 ”

牧
,

训养
。

《易
·

谦 》 : “ `

谦谦君子
’ ,

卑以 自牧也
。 ”

王注
:

“

牧
,

养也
。 ”

孔疏
: “

解
`

谦谦君子
’
之义

,

恒以谦卑自

养其德也
。 ”

简文似与《易 》文有某种关联
,

大意是说
:

自谦的人
,

必须注意修养
。

1 5
.

有其为人之泉 (从朴
,

愿 ) 如也
,

弗父 (从木
,

补 )不足 性 自命出 47 一 48

泉 (从朴 )
,

似当读为
“

愿
” ,

谨慎的意思
。

古书
“

补
”

与
“

不足
”

往往连言
,

如《老子 》七七章
“
天之道损

有余而补不足
” ,

《国语
·

越语上沪去民之所恶
,

补民

之不足
” 。

因疑父 (从木 ) 应读为
“

补
” 。

然其与
“

愿

如
”
的关系似不易看出

。

1 6
.

同兑 (说 )而交
,

以德者也
。

不同兑 (说 )而交
,

以酞者也
。

性自命出 58

兑
,

原读为
“

悦
” ,

似不确
。

应读为
“

说
” ,

指学说
,

与上文
“

方 ,’ ( 道理 )对应
。

酞
,

原无说
。

《尔雅
·

释话

上 》 : “

酞
,

谋也
。 ”
简文是说 学说相同而交往

,

是基于

道德
; 学说不同而交往

,

是出于谋略
。

1 7
.

凡交毋央
,

必使有末
。

性自命出 60

央
,

从 lJ
,

亦见于 《性自命出 》 30
、

31 号简
,

周凤

五先生读为
“

央
” ,

训 为
“

中
’ ,⑥ ,

当是
。

在此亦应读为
“
央

” ,

指半途而废
。 “

末
”
指终 了

。 “

有末
”

即有终
。

这

里
“

央
”

与
“

末
”

相对
,

与 3 0 号简中
“

央
”

与
“

终
”
相对正

好类似
。

18
.

凡于路毋畏
、

毋独言 性自命出 60

路
,

原隶定为
“

文 (从汇 )
” 。

将此字与《细衣 》 38

号简首字及 39 号简第 5 字 比较
,

其基木写法相似
,

只是此字
“
汇

”

中的构形三道 向右倾斜的笔画没有那

么规则
。

《细衣 })3 8 号简首字释文读为
“

格
” ,

3 9 号简

第 5 字读为
“

略
” ,

因有传世本对照
,

这种读法当可信

从
。

而
“

戟
”

字在古文字中所从或作
“

各
’ ,⑦ ,

或与这二

字所从相同
,

则在文字学角度提供了证据
。

如果简文

此字确与 《细衣 》简二字相 同
,

则似应 读 为
“

客
”

或
“

路
” 。

看前文说到
“

交
” ,

而随后讲
“

毋独言
” ,

读为
“

客
”
的可能性恐怕要大一些

。

1 9
.

身欲静而毋谴 性自命出 62

释文隶定作从言从欠之字
,

无说
。

刘信芳先生

云
: “ `

欠 (从言 )
’

与
`

欠 (从 7 从言 )
’

应是一字之异
,

包 1 37 反
、

1 39 反
`

欠 (从穿从言 )
’

字读为
`

诚
, ,

议罪

也
。 `

身欲静而毋漱
,

者
,

身欲清静而无有罪尤也
。 ’

,@)

刘先生指 出此字与见于包 山简中的字 为同字异构
,

当是
。

不过
,

包山简中的那两个字恐当释为
“

遣
” 。

楚

系简犊 中的
“

遣
”

字
,

最初是裘锡圭
、

李家浩先生在曾

侯乙墓钟磐铭文中辨认出来的
。

其构形有三种
:

从遣

(无汇 )从甲
、

从遣 (无汇 )从欠以及从遣 (无汇 )从色
,

在铭文中读为与
“

遣
”

音近的
“

衍
’ ,⑨ 。

这类写法的字

在郭店简中亦有所见
。

《语丛四 })1 9 号简
“

若齿之事

舌
,

而终弗遣
” , “

遣
”

从遣 (无汇 )从舀
,

裘锡圭先生指

出在此当读为
“

自
”

或
“
衍 (训错过 )

” 。

另在《老子 》甲

2 2 号简
“

大 日遣
” , “

遣
”

从遣 (无汇 )从甲从台
,

原未

释
,

刘信芳先生正确地读为
“

衍
’ ,L 。

《语丛四 })2 1 号简

另有从遣 (无汇 )从汇的
“

遣
”

字
,

所从
“
遣 (无汇 )

”

形

是一种近似
“

言
”

的省写
。

包 山简 1 39 反
“

命
”
下之字

右上部从欠
,

下部从全
,

左上部的形体正如此作
。

因

而此字亦当释为
“

遣
” 。

包山简 1 37 反
“

古
”

下之字与

此字相似
,

唯左上部为
“

言
”
形

。

由二简文辞推测
,

可

知 1 37 反上的此字与 1 39 反上 的
“

遣
”

字相 同
,

亦 当

释为
“

遣
” 。

其左上部
“

言
”
形实为

“

遣 (无汇 )
”
之异构

。

回过头来再看本简此字
,

应是从遣 (无汇 )从欠
,

亦即
“
遣

” ,

在此读为
“

谴
”

或
“

想
” , “

毋谴 (或想 ) ” 与《语丛

四 》“ 弗遣 (谴或想 )
”
一样

,

是不致获罪的意思
。

2 0
.

教此民尔 (黎 ) 六德 。

足此民尔 (黎 )生死之用 六德 04 一 。

尔
,

原无说
,

疑读为
“

黎
” 。

在上古音中
,

尔为支部

日纽
,

黎为脂部来纽@ ,

属通转准旁纽
,

读音相近
,

或

可通假
。

《尔雅
·

释话下 》 : “

黎
,

众也
。 ”
民黎即民众

。

《诗
·

齐风
·

载驱 })’’ 垂髻你你
” ,

毛传
: “

你
,

众也
。 ”

或

与此有关
。

传世古书中有
“

黎 民
”
而无

“

民黎
” ,

后者似

是前者的倒言
。

·

3 1
.
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21
.

寝四邻之帝虎 (抵梧 )六德 03 一 。

寝
,

无
“

六
”

头
,

原读为
“

归
” ,

裘锡圭先生疑 即
“

寝
”

之省写
,

是
。 “

寝
”

为平息之意
。

《广雅
·

释言 》 :

“

寝
,

了匾也
。 ”

帝
,

原未释
,

有学者释为
“

帝
’

心
,

应是
。

在

此似当读为
“

抵
” 。

抵
、

帝并在端纽
,

韵部则为脂
、

锡通

转L ,

读音相近
。

虎 (从 口 )
,

简书中多读为
“

乎
” 。

乎鱼

部匣纽
,

吾鱼部疑纽L ,

为叠韵旁纽
。

虎 (从 口 )在此

恐当读为
“

梧
” 。

《汉书
·

司马迁传赞 》云
: “
至于采经

披传
,

分散数家之事
,

甚多疏略
,

或有抵梧
。 ”

如淳日
:

“

梧读日连
,

相触连也
。 ”

师古日
: “

抵
,

触也
。

梧
,

相支

柱不安也
。 ”
简文

“

帝虎 (从 口 )
”

似即
“

抵梧
” ,

为抵触
、

不协之意L 。

《史记
·

周本纪 》 : “
西伯阴行善

,

诸侯皆

来决平
。

放是虞
、

苗之人有狱不能决
,

乃如周
。

人界
,

耕者 皆让畔
,

民俗皆让长
。

虞
、

苗之人未见西伯
,

皆

惭
,

相谓 日
: `

吾所争
,

周人所耻
,

何往为
,

只取辱耳
。 ’

遂还
,

俱让而去
。 ” “
四邻之抵捂

”
盖指此类情形

。

22
.

君子不卞 (偏 )如道 六德 。

卞
,

形似后世
“

卡
”

字
。

注释云
: “

卡
,

并非见于《字

汇补》之
`

卡
’

字
,

或疑即一般认为
`

弃
’

字异体之
`

卞
’

字之所从出
,

在此疑读为
`

变
’ 。

下文
`

夫妇卡生言
’

`

男 女不卡
’

之
`

卡
’

则 疑 当读 为
`

辨
’ 。 ”

将其释 为
“

卞
” ,

当是
。

但读为
“

变
” ,

却似不确
。

在此恐应读为
“

偏
” 。

卞 (弃 )元部并纽
,

偏真部傍纽L ,

属旁转旁纽
。

简本《老子 》丙 8一 9 简
“

卞将军居左
” ,

传世本及 帛书

乙本作
“

偏将军
” ,

为二字通假佳证
。

《荀子
·

君道 》 :

“

请问为人君 ? 日
:

以礼分施
,

均遍而不偏
。 ’ ,

《书
·

洪

范 》 : “

无偏无党
,

王道荡荡
;
无党无偏

,

王道平平
; 无

反无侧
,

王道正直
。 ” 《墨子

·

兼爱下 》引周诗
: “
王道

荡荡
,

不偏不党
,

王道平平
,

不党不偏
。 ”
可参证

。

2 3
.

… … [者 (诸 ) 〕父兄
,

任者 (诸 )子弟 六德 13

释文在
“

任者
”
后断读

,

语意不明
。

恐当在
“

兄
”
后

断读
。 “

父
”
上一字残留下端

,

似是
“

者
” 。

如然
,

本句

大概原为
“

任者 (诸 )父兄
,

任者 (诸 )子弟
” 。

又 13 号

简残上段
,

12 号简残下段
,

从文意及竹简宽度推测
,

二者原似属一体
。

简文或可复原为
“
虽在草茅之中

,

苟贤
,

仁必任诸〕父兄
,

任诸子弟
。

… …
”

2 4
.

以奉社樱 六德 22

社翟
,

二字合文
,

原缺释
。

其左上部似
“
田

”
而多

一横画
,

右上部为
“
示

’ ,⑥ ,

下为
“
土

” 。

其中之一大概

是
“

社
”

字
。

另一字疑是
“

翟
” 。

《说文 》曼
, “

从田儿
,

从

文
” ;
樱

, “

从禾夏声
” 。

又
“
樱

”

字下引古文少
“

文
”

形
。

《汗简 》亦收有缺少
“

文
”

形的
“

樱
”

字
。

黄锡全先生引

中山王壶和子禾子釜
“

樱
”

字解释说
: “

从示
,

从鬼
,

鬼

下多文乃战国文字特点
。 ’ ,L不过

,

在郭店简 中两见

·

3 2
·

后樱 的
“

稠
”

字 ((( 唐虞之道 》 10 号简
、

《尊德义 ))7 号

简 )从示从 田从女
,

并非从鬼
。

似是战国楚地的
“

樱
”

有着不同的构形依据
,

反而与《说文 》所云相通
。

简书

中的这个合文左上部恐是
“

樱
”

字所从
“

田
”

形的变

体
,

并且同时省去
“

女
”
形 (与《说文 》古文省去

“

文
”

相

同 )
。

在这种情形下
,

合文 中的另一个字 即是
` .

樱
” 。

“
以

”

下一字
,

原亦缺释
。

此字下从
“

汁
” ,

上部所从似

是
“

丰
”
的变体

。

试将其与《老子 》乙 1 7 号简中
“

奉
”

及

《语丛一 》 103 号简 中的
“

奉 (从占 )
”

字主体 (即占下

部分 ) 比较
,

可见除
“
丰

”

之下端有所变异之外
,

彼此

相同
。

恐亦当释为
“

奉
” 。

2 5
.

君子不帝 (谛 )
,

明乎 民 (萌 )微而已 六德 38

帝
,

释文诊为
“

窗
” 。 “
不营

”
为不仅

、

不只的意思
,

似与简文不合
。

恐应读为
“

谛
” ,

指详细审察
。

民
,

似

应读为
“

萌
” ,

指发端
,

故与
“

微
”
连言

。

《淮南子
·

缪

称 》云
“
福 之萌也绵绵

,

祸之生也分分
,

祸福之始萌

微
” ,

可参证
。

简文是说君子并非洞悉一切
,

只是把握

住基础性环节而已
。

此句与以下二条相关
,

可参看
。

2 6
.

君子于此一编 (偏 )者亡所法 (废 ) 六德 40

失其编 (偏 ) 六德 41

4 0 号简
“
一

”
下及 41 号简

“

其
”
下一字

,

右从支
,

左半所从自上而下为册 日册
,

刘国胜君 以为即
“

册
”

字异构L ,

盖是
;
其从支

,

疑应释 为编
,

指编 连竹简
、

栅栏一类物品
。

在此似读为
“

偏
” 。

《荀子
·

天论 》 :

“
万物为道一偏

,

一物为万物 一偏
,

愚 者为 一物一

偏
” , “
一偏

”
指一小局部

,

犹如 4 3 号简的
“

一曲
” 。

简

书中具体指
“

孝梯
” 。

法
,

读为
“

废
” 。

40 号简一句是说

君子对孝梯这一细小的方面不可废弃
; 41 号简一句

是说不让民众失去孝梯这一基本伦常
。

2 7
.

道不可遍也
,

能守一曲
,

焉可以纬 (违 )其恶
,

是以其断狱速 六德 43 一 44

遍
,

刘 国胜君分析为从 才从册
,

释 为偏
,

即遍

字@
。

从辞意看
,

当是
,

唯疑右半从编 省声 (参看上

条 )
。 “
一曲

” ,

除刘国胜君所举《庄子
·

天下 》外
,

亦见

于同书《天道 》
、

《则阳》及《荀子
·

解蔽 》等处
。 “

曲
”

指

细小
, “
一曲

”

与
“

一偏
”

略同
。 “
焉

” ,

原属上读
,

看作句

末助词
,

似不确
。

应属下读
,

是表示承接上文的副词
。

违
,

训远
、

避
。 “

违其恶
”

是远避恶行的意思@
。

《荀子
·

臣道 》也有
“

违其恶
”
的说法

。

2 8
.

其翠 (释
、

绎 )之也六
,

其咒 (从竹 ) 十又二

六德 4 4 一 4 5

翠
,

释文读为
“

择
” ,

又将
“

也
” 、 “
六

”

断开
。

裘锡圭

先生云
: “

疑
`

其盟之也六
’

当作一句读
, `

墨
’

当读为
`

绎
’

或
`

释
’ 。 ”

似以读
“

释
”

为长
。

盟 (从竹 )
,

疑 即《说



陈 伟
:

郭店楚简《六德 》诸篇零释

文 )v }l }作
“

并视
”
的

“

咒
”
字

。

并视
,

盖指合并观之
。

简

文三句讲了三层意思
。 “

君子所以立身大法三
” ,

是指

男女辨
、

父子亲
、

君臣义
。 “

其释之也六
” ,

是说把三者

分开来看
,

则有君义
、

臣忠
、

夫智
、

妇信
、

父圣
、

子仁六

个方面
。 “

其咒十又二
” ,

大概是说君义
、

臣忠等六个

方面均是两两相辅相存
,

从相互角度看构成十二个

因素
。

这些训释和断句可以互证
。

2 9
.

死与之带 (隽 ) 六德 46

,

从七
,

释文读为
“

敝
” ,

注释云
: “

与之敝
,

犹言

与之同归于尽
。 ”
疑 当读为

“

弊
” ,

为仆倒之意
,

适与
“

立
”

字相对
。

释
:

荆门市博物馆
:

《郭店楚墓竹简 》
.

文物出版社 1 9 9 8 年
。

周凤五先生亦将
“

译
”
读为

“

泽
” ,

但解释为
二

泽蔽
” 。

见所

撰《读郭店楚简 (成之闻之 >札记 》 (稿本 )第十三条
。

《说文 》 :

宜
“

从宜 (无下部旦字 )旦声
” 。

周凤五先生认为
:

《忠信之道 })8 号简中的
“ `

旦 (从 才)而

可受也
”

的
“

旦 (从 才)
` ,

当读为
“

遭
” ,

《穷达 以时 》中的
“

旦

(从七 )
”

亦读为
“

遭
”
(《郭店楚简 (忠信之道 >考释 》

,

《中

国文字 》新廿四辑
,

艺文印书馆 1 9 9 8 版 )
。

可参看
。

《郭店楚简研究
·

文字编 》
,

艺文印书馆 1 9 9 9 年版
,

第

5 8 6 页
。

《郭店楚简识字札记 ))( 稿本 )
,

第十七条
。

参看裘锡圭
:

《谈谈随县曾侯乙墓文字资料 》
,

《文物 》

1 9 7 9 年第 7 期
。

⑧ 《郭店楚简文字考释拾遗 》
,

纪念徐中舒先生诞辰一百周

年暨国际古文字学研讨会论文
.

1 9 9 8 年
,

成都
。

刘先生

释
“

漱
”

之说见所撰《包山楚简司法术语考释 》
.

载《简帛

研究 》第二辑
.

法律出版社 1 9 9 6 年版
。

⑨ 《曾侯乙墓钟
、

磐铭文与考释 》 ,

载湖北省博物馆编
:

《 曾

侯乙墓 》附录二
,

文物出版社 1 9 8 9 年版
。

L 《荆门郭店竹简老子解话 》
,

艺文印书馆 1 9 9 9 年版
.

第

2 5 页
。

⑧ 唐作藩
:

《上古音手册 》
,

江苏古籍出版社 1 9 8 2 年版
.

第

3 3
、

7 7 页
。

L 刘信芳
:

《郭店楚简文字考释拾遗 》 ; 《郭店楚简研究
·

文

字编》
“

绪言
”

第 7 页
;
袁国华

:

《郭店楚简文字考释十一

则 》
.

《中国文字 》新廿 四期
。

L@ L 《上古音手册 》 ,

第 2 8
、

4 9
、

1 3 7
、

8 页
。

L
“

抵捂
”

亦作
“

抵件
” 、 “

低午 (从走 )
”

等
,

在传世古书中最

早见于 《管子
·

心术上 》
。

参看朱起凤
: 《辞通 》

,

上海古籍

出版社 1 9 8 2 年版
.

第 1 8 0 3 页
。

L
“

示
”

形释文未及
,

《郭店楚简研究
·

文字编 》已隶出
,

见

第 3 0 8
、

6 0 3 页
。

L 《汗简注释 》
,

武汉大学出版社 1 9 9 0 年版
.

第 262 页
。

LL 《郭店竹简释字八则 》
,

《武汉大学学报 》 1 9 9 9 年第 魂

期
。

⑨ 纬 (违 )之解读
.

参看颜世铱
:

《郭店楚墓竹简儒家典籍文

字考释 》 (稿木 )第十三条
。

注①②

③④

(责任编辑 严 真 )

⑤⑥⑦

s t u d y o n t h e “ L i u j e ( 六德 )
”

a n d o t h e r s o f t h e B a m b o o
一

b o o k s f r o m G u o d i a n (郭店 )

C h e n W e i

( S e
h

o o
l

o f H u m a n i t io s
.

W
u
l
l a n u n i v e r s i t y

,

W
u
h

a n 4 3 0 0 7 2
,

C h i n a )

A u t h o r :
C h e n W e i ( 1 9 5 5

一

)
,

m a l e
,

P r o f e s s o r ,

D o e t o r a l S u p e r v is o r ,

S e h o o l o f H u m a n i t i e s ,

W u h a n u n i
-

v e r s i t y
,

m a io r i n g i n t h e g e o g r a p h y h is t o r y
, a n d e x e a v a t e d d o e u m e n t a b o u t P r c 一

Q i n
,

Q i n a n d

H a n D y n a s t i e s
.

A b s t r a e t
:

T h e S h a p e s o f t h e b a m b o o S l i p S o f
”
e h e n g Z h iw e n z h i (成立闻之 )

“ , ` ,

Z u n D e y i (尊德 义 )
尸̀ , ’ `

X i n g Zh iM i n g C h u (性 自命出 )
` , , a n d

“
L i u D e ( 六德 )

“

f r o m G u o d i a n ( 郭店 ) a r e g e n e r a l ly s a m e , a l l o f t h c i r

e o n t e n t s a r e t h e C o n f u e ia n i s m
.

T h e a r t i e l e e h e e k s t h e o r ig i n a l d e e i p h e r e d w r i t in g o f t h e f o u r
d o e u m e n t s ,

a n d a r is e s s o m e n e w p o i n t s o n id e n t i f y i n g o f t h e e h a r a e t e r s , a n a l y s i s a n d p u n e t u a t io n o f t h e w o r d s a n d

p h r a s e s ,

f o r e x a m p l e : t h e ’ ` y i ( 宜 )
“
i n t h e s

l ip 1 9 o f
’ `

C h e n g Z h iw e n Z h i ( 成立闻之 )
“ s h o u ld b c d e C i p h e r e d

` ,

y i (仪 )
11 ,

t h e e h a r a e t e r a f t e : lI w u (毋 )
11

i n t h e s l i p 6 2 o f
, ,

x i n g z iM i n g c h u (性自命出 )
“ s h o u ld b e e x p l a i n e d

” q i a n (谴 )
“ , a n d 5 0 o n

.

W e h o p e t o r e e o v e r t h e d o e u m e n t s a s f a r a s p o s s ib le
, a n d p r o v i d e a n e w b a s e

.

K e y w o r d s :
G u o d i a n (郭店 ) ; b a m b o o s l i p s ; t e x t

·

3 3
.


