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加速国际私法立法　完善民主治国法制

——中国国际私法学会 1997年年会综述

车　英　　蒋安杰

　　中国国际私法学会 1997年年会于 10月 7日至 11日在上海和苏州召开。 这是在香港回归祖国和中国共

产党第十五次全国代表大会闭幕后不久 ,我国国际私法学界召开的一次盛会 ,具有不同于往届年会的特殊意

义。来自国家司法部、 外交部、 最高人民法院、 国务院港澳办公室、 中国国际经济贸易仲裁委员会及深圳分

会、 上海仲裁委员会、 上海法学会、 武汉大学、 中国政法大学、 中国人民大学、 外交学院、 中央财经大学、 中

南政法学院 、华东政法学院、 复旦大学、 上海财经大学、 上海社会科学院、 上海外贸学院、 上海海运大学、 苏

州大学、 杭州大学、 深圳大学、 宁波大学、 南昌大学、 中山大学、 厦门大学、 河北大学、 东北大学、 辽宁大

学、 东北财经大学、 黑龙江大学、 山东大学、 广西大学、 安徽大学、 青岛大学、 山西大学、 湖南财经学院及

港澳台地区的专家、 学者和实际工作者百余人参加了年会 , 收到论文 50余篇。

年会在著名国际私法学家、 中国国际私法学会会长、 武汉大学法学院博士生导师韩德培教授主持下 , 对

香港回归后的中国区际民商事交往的法律问题和中国参加海牙国际私法领域有关公约的可行性问题进行了

详细深入的讨论 , 并对 《中华人民共和国国际私法示范法 (草案 )》 (第 4稿 ) 进行了讨论和修改。武汉大学

校长助理、 博士生导师、 中国国际私法学会副会长兼秘书长黄进教授参加了年会。与会代表结合国情 , 联系

实际 , 各述己见 , 畅所欲言。 现将此次年会研讨的主要观点综述如下:

一、 关于香港回归后的中国区际民商事交往的法律问题

1997年 7月 1日 , 我国对香港恢复行使主权 , 举国欢庆 , 世界沸腾。香港回归祖国 , 标志着香港的历史

翻开了崭新的一页 ,同时也为我国的国际私法学者们提出了一系列新的课题。香港与内地属两种不同的法律

体系 , “一国两制” 是一个科学构想 , 然而香港与内地的法律适用却是一个十分复杂的问题。 “一国两制” 是

明确的 , 已写进了 《中华人民共和国香港特别行政区基本法》 中 , 而香港回归后与内地之利益格局的根本转

变及趋同也是必然趋势。 在国际私法诸多领域中 , 如何正确认识此种变化 , 如何准确把握其同、 尊重其异 ,

都迫切要求提上议事日程。有的代表认为 , 根据 “一国两制” 原则 , 在一个主权国家的前提下 , 香港实行与

内地社会主义制度完全不同的资本主义制度 , 享有中央所授予的高度的地方自治权。因此 , 凡是要在香港特

别行政区实施的全国性法律 , 都必须首先列入基本法附件三—— “在香港特区实行的全国性法律” , 即香港

特别行政区调整民事法律关系的法律完全自成体系 ,并不在任何方面依附于中央的同类立法 ,故而在司法协

助方面则必须施行 “互惠原则”。有的代表认为 , 在司法协助模式方面 , 应依照美国宪法中的规定方式 , 对中

国宪法中的某些条款作出修改 , 规定区际司法协助的指导原则。有的代表认为 , 应由全国人民代表大会制订

一部全国性专门解决内地与香港特别行政区司法协助问题的单项法规 ,并适用于香港特别行政区。有的代表

认为 , 应由内地和香港特别行政区分别制定法律 , 规定相互向对方提供司法协助的义务。 还有的代表认为 ,

制定区际私法是我国私法统一的必由之路。代表们普遍认为 , 随着我国对香港、 澳门恢复行使主权和台湾回
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归祖国 , 中国将出现 “一国两制四法域” 的局面。要妥善解决好一个国家内的多边法律问题 , 这本身就是一

个创举 , 必将为世界国际私法在这些或类似方面的理论与实践提供新的范本。

二、 关于中国参加海牙国际私法领域有关公约的可行性问题

迄今为止 ,海牙国际私法会议已通过了 30多项公约 ,而我国仅参加了 2项。对于我国参加其他一些海牙

国际私法公约 (如 《产品责任法律适用公约》、 《遗产继承法律公约》、 《遗嘱处分方式法律适用公约》 等 ) 可

行性问题 , 代表们的意见主要有 2种。有的代表认为 , 海牙公约代表了世界国际私法的立法走向 , 我国很有

必要参加并应尽早参加这些海牙公约。 自 80年代中期以来 , 随着改革开放政策的深入实施 , 我国公民与外

国人的交往日益频繁 , 涉外案件也随之增多。如何处理涉外案件 , 直接影响到我们国家、 社会及公民的合法

权益以及外国公民的合法利益 , 同时也直接关系到我国对外开放政策的正确实施。因此 , 中国应尽早加入海

牙公约势在必行。大多数代表认为 , 我国应该有保留地参加海牙公约。这样做 , 一是对我国有利 ; 二是我国

参加某些海牙公约之条件尚不成熟 ,更有待于提高和完善 ; 三是海牙国际私法会议所通过的某些公约排除了

我国目前参加这些公约的可能性。因此 , 呼吁我国应该大力加强国内立法 , 制定相关专门法规 , 并在立法中

吸取海牙公约中的有益成分 , 尽快与国际立法接轨。我国的政策应是成熟一个参加一个 , 当我国经济实力不

断增强、 国民生活水平接近或达到发达国家之时 , 参加所能参加的各项公约。

三、关于对 《中华人民共和国国际私法示范法 (草案 )》 (第 4稿 ) 的修改与注释

国际私法是调整平等主体间的国际民事关系或涉外民商事关系的法律。 它有其独特的调整方法和调整

对象 , 是既不同于国际公法也不同于国际经济法的一个独立的、 历史悠久的法律部门。它在解决各国间的法

律冲突、 调整涉外民事法律关系和国际经济合作关系、 保护国家及其法人、 公民的合法权益方面有着其它法

律所不可替代的重要作用。随着国际间交往的日益增多及世界经济的飞速发展 ,各国都大大加快了本国的国

际私法立法进程 , 国际社会也致力于国际私法的国际立法工作。 从 1993年中国国际私法学会在深圳年会上

决定成立以韩德培会长为首的工作小组开始起草 《中华人民共和国国际私法示范法》 (以下称 “示范法” )以

来 , 该示范法草案已经多次会议讨论和反复修改 , 提交本届年会讨论的则是其第 4稿。与会代表们对示范法

草案从体例到内容再度进行了认真讨论 ,提出了不少建设性意见。故此 ,中国国际私法学会理事会经过研究 ,

决定用一年的时间对示范法草案进行修订、逐条对此作出注释并逐步将示范法草案文本译成英、 俄、德、 法、

日等多种外文 , 待一切成熟时提交立法机关讨论通过。

此外 , 与会代表还研讨了台港澳地区国际私法的历史与现状、 国际商事仲裁协助效力的法律冲突及其解

决的准据法、 我国涉外民事法律适用等问题。 年会还讨论了下届年会的开会地点及主要议题。

本届年会对于中国国际私法制度的日趋完善 , 对于 《中华人民共和国国际私法示范法 (草案 )》进一步修

改和早日发表 , 必将起到积极的推动作用。示范法草案的制定 , 尽管属于民间立法、 专家立法活动 , 但这属

我国之首例 ,为我国的民主法制治国方略开了先河 ,并且这一重要成果已在国内外产生了较大的影响。同时 ,

本届年会对我国参加海牙公约的可行性提出了许多建设性意见。在香港回归祖国不久召开此次年会 ,并专门

研讨中国区际民商事交往的法律问题 , 其意义是非常深远的。

作　者: 车　英 , 武汉大学学报编辑部副教授 , 武汉 , 430072;

　　　　蒋安杰 , 《法制日报》 记者 , 北京 , 100015。
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