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关键词 规范 语言 道义逻辑

提 要 冯
·

莱特是芬兰逻辑学家和哲学家
,

是现代道义逻辑的先驱
。

道义逻

辑也叫规范逻辑
。

规 范一词在道义逻辑 的研 究中以及在人们的社会生活中都起着重

要的作用
。

因此
,

应该从人类行为规范这一角度了解冯
·

菜特 的道 义逻辑思想与其

它学科 (如社会学
、

法律学
、

伦理学
、

哲学
、

语言学等 ) 之 间的渊源及联系
。

冯
·

莱特 (G eo gr H en yr k V
o n W ir g ht

,
1 9 1 6一 ) 是芬兰逻辑学家和哲学家

,

现代道义逻辑的先驱
。

1 9 5 1

年发表的 《道义逻辑 》 一文
,

提出了一个富有生命力的道义逻辑系统
,

这标志着现代道义逻辑历史的开端
。

道义逻辑是研究道义命题形式和推理形式并建立相应的形式逻辑理论的科学
。

所谓道义命题
,

是指含有
“

必

须
”
、 “

允许
” 、 “

禁止
”
这样的逻辑常项 (或道义算子 ) 的命题

,

如
“

每个公民都必须遵守法律
” 、 “

允许寡妇

带合法遗产改嫁
” 、 “

禁止贩卖黄色书刊
”

等均属道义命题
。

由于道义命题总是从一定的规范的角度约束着人

们的行动
,

因而又把它称作规范命题
,

正是在这个意义上
,

又把道义逻辑称作规范逻辑
。

芬兰逻辑学家 R
·

希尔庇恩 (R
·

H il p i n e

n) 曾经指出
: “

道义逻辑的特征之一是
:

规范概念一般用于人类行为
,

它 们属于实践

的论述
,

因而人类行为概念的逻辑应成为规范逻辑研究的基本部分
。 ”

由此可见
,

规范一词在道义逻辑的研

究中以及在人们的社会生活中起着重要的作用
。

那么规范究竟是什么呢 ? 规范与语言的关系又 怎样呢 ? 研究

冯
·

莱特是如何解答这些问题的
,

会有助于从人类行为规范这一角度了解冯
·

莱特的道义逻辑思想与其它

学科 (如社会学
、

伦理学
、

哲学
、

法律学
、

语言学等 ) 之 间的渊源及联系
。

一
、 “
规范
”

一词的多义性

“

规 范
”
一 词

,

在 英 语 哲 学 词 汇 中

,

几 乎 不 能 说 它 是 一 个 非 常 确 定 的 词 项

。 “

规 范 (n or m )
”

在 英 语 上 有

许 多 好 的 同 义 词

,

例 如

: “ p a t t e r n ” (典 范 )
、 “ s t a n

d
a r

d
” (标 准 )
、 “ r e g u

l
a t io n ”

(规 章 )
、 “ r u l e
”

( 规 则 )
、

,’l a
w
” (法 律 ) 等 等
。 “

使 用 说 明
”
和

“

指 令

”

也 许 通 常 不 被 称 作

“

规 范

” ,

但 我 们 会 毫 不 犹 豫 地 认 为 它 们 是

“

规 范 的

”
( n

or m at ive )
。

由 于

“

规 范

”

的 意 义 领 域 既 是 复 杂 的 又 有 不 明 确 的 范 围

,

所 以

,

冯

·

莱 特 认 为

,

试

图 创 立 一 种 涉 及 整 个 领 域 的 一 般 规 范 逻 辑 可 能 是 无 价 值 的

,

规 范 的 理 论 必 须 在 它 的 范 围 内 得 到 限 制

。

下 面

,

我 们 简 单 地 描 述 一 下

“

规 范

”

一 词 的 一 些 主 要 意 义 ( 即规 范 的 主要 类 型 ) 及 其 之 间 的联 系
。

·
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第 一 个 主 要 的 规 范 类 型 是 规 则
。

游 戏 的 规 则 可 被 看 作 是 规 则 的 一 个 范 例

。

玩 游 戏 是 人 类 的 活 动

,

游 戏 的

规 则 决 定 游 戏 的

“

玩 法

” ,

即 决 定 哪 些 是 正 确 的 玩 法

,

哪 些 是 允 许 的 玩 法

。

很 显 然

,

不 正 确 的 玩 法 对 玩 这 个 游

戏 的 人 来 说 是 禁 止 的

。

自 然 语 言 的 语 法 规 则 是 另 一 个 与 游 戏 规 则 具 有 相 同 类 型 的 规 范 例 子

。

玩 游 戏 或 玩 游 戏

的 活 动 相 当 于 演 讲 或 讲 一 种 语 言 的 活 动

。

如 果 一 个 人 不 按 语 法 规 则 讲 话

,

那 么 我 们 说 他 或 者 没 有 正 确 讲 那 种

语 言

,

或 者 他 根 本 就 没 讲 那 种 语 言

。

逻 辑 的 和 数 学 的 演 算 规 则

,

在 某 些 方 面 比 语 法 规 则 更 象 游 戏 规 则 (如下

棋 )
。

下 棋 的 规 则 决 定 了 哪 种 移 动 是 允 许 的

,

哪 种 移 动 是 不 允 许 的

,

并 且 有 时 规 则 要 求 必 须 作 出 某 种 移 动

。

在

相 似 意 义 上

,

逻 辑 规 则 决 定 了 在 思 维 中 哪 种 推 理 和 确 认 是

“

可 能 的
” (正 确 的
、

合 法 的

、

允 许 的 )
。

第 二 个 主 要 类 型 的 规 范 是 指 令

。

指 令 是 处 在 权 威 地 位 的 某 人 给 予 处 在 规 范 对 象 地 位 的 某 人 的 命 令 或 允

许

。

军 事 命 令 就 是 指 令 的 一 个 例 子

。

交 通 法 规 和 法 律 的 判 决 也 具 有 指 令 的 成 份

。

第 三 个 主 要 规 范 类 型 是 技 术 规 范

。

恰 当 地 讲

,

它 们 涉 及 到 为 了 达 到 某 一 目 的 所 用 的 手 段

。 “

用 法 说 明

”

就

是 技 术 规 范 的 例 子

。

冯

·

莱 特 把 技 术 规 范 的 标 准 式 叫 做 条 件 句

。

在 其 前 提 中 提 及 某 个 所 需 要 的 东 西

,

在 其 结

论 中 提 及 必 须 (不 得 不
、

应 该 ) 被 做 或 不 应 被 做 的 一 些 事
,

例 如

“

如 果 你 想 要 使 这 间 屋 适 于 居 住

,

那 么 你 应

该 把 它 加 热

。 ”

除 上 述 三 类 主 要 规 范 类 型 之 外

,

冯

·

莱 特 还 提 出 三 类 次 要 的 规 范 类 型

。

它 们 分 别 是 习 俗 ( cu
s ot m

s )
、

伦

理 原 则 ( m
o r a l p r in e ip l

e s ) 和 理 想 的 规 则 ( i d e a
l

r u
l
e s

)
。

正 是 这 些 特 有 的 次 要 的 类 型

,

使 得 它 们 表 现 为 与 一

种 以 上 的 主 要 规 范 类 型 间 的 相 似 性

,

所 以

,

它 们 位 于 三 种 主 要 规 范 类 型

“

之 间 ( b
e t w

e e

n)
” 。

习 俗 在 决 定 某 个 行 为 方 式 方 面 与 规 则 相 似

。

习 俗 决 定 某 个 团 体 所 特 有 的 生 活 方 式

,

不 与 习 俗 协 调 地 生 活

的 一 个 成 员 很 少 被 发 现 像 按 违 法 那 样 的 方 式 进 行 惩 罚 的

,

他 就 好 像 站 在 一 边 而 不 想 加 入 他 的 伙 伴 们 游 戏 的

一 个 小 孩 那 样

,

他 变 成 了 他 的 团 体 的 一 个

“

陌 生 人

”
(
“ s t r a n g e r ” ) 而 不 是 一 名
“

歹 徒
” (
“ o u t

一 la w
”
)
。

另

一 方 面

,

习 俗 在 对 一 个 团 体 的 成 员 施 加

“

规 范 压 力

”

方 面 又 与 指 令 相 似

。

当 然

,

习 俗 与 指 令 间 也 存 在 着 重 要

的 区 别

。

首 先

,

习 俗 并 不 是 由 任 何 规 范 权 威 给 予 规 范 对 象 的

。

如 果 说 有 权 威

,

那 么 这 个 规 范 权 威 就 是 这 个 团

体 自 身

,

包 括 它 的 过 去 和 现 在 的 成 员

,

习 俗 是 不 具 名 的 规 范 和 指 令

。

习 俗 与 指 令 的 另 一 个 区 别 是

,

习 俗 不 要

求 通 过 符 号 文 字 来 颁 布

,

它 们 不 必 用 文 字 写 下 来

,

因 此

,

可 以 把 习 俗 称 为 稳 含 的 指 令

。

在 一 个 动 物 团 体 或 在

一 个 没 有 语 言 的 团 体 中

,

对 它 的 成 员 施 加 规 范 压 力 是 否 为 (逻 辑上 ) 可 能 的
,

这 是 值 得 语 言 学 家

、

生 物 学
家

和 逻 辑 学 家 们 共 同 去 探 讨 的 一 个 有 趣 的 问 题

。

在 伦 理 原 则 的 特 性 上 存 在 许 多 争 议

。

有 些 哲 学 家 把 它 们 当 作 一 种 指 令 — 上帝给予人的命令或禁令
。

另

外 一 些 哲 学 家 则 把 它 们 当 作 某 种 技 术 规 范 或 如 何 达 到 某 种 特 殊 目 的 的 指 南

。

但 都 不 能 否 认 伦 理 原 则 既 与 指

令 有 关

,

同 时 又
与 技 术 规 范 之 间 存 在 着 某 种 重 要 的 联 系

。

最 后

,

所 谓 理 想 的 规 范 是 指 对 象 应 该 具 有 某 些 性 质 而 不 应 具 有 其 它 性 质

。

总 之

,

理 想 的 规 则 在 决 定 一 种

方 式 或 标 准 的

“

规 则
”
与 关 于 达 到 某 一 目 的 的 手 段 的

“

技 术 规 范

”

之 间 享 有 一 个 地 位

。

综 观 冯

·

莱 特 对 于 规 范 一 词 的 主 要 含 义 及 其 关 系 的 分 析

,

表 明 规 范 一 词 有 广 狭 义 两 种 解 释

:

从 广 义 上

说

,

规 范 是 指 社 会 规 范

,

即 调 节 整 个 社 会

、

社 会 构 成 单 位

、

社 会 集 团 或 个 人 活 动 的 手 段

。

在 这 个 意 义 上 说

,

规

范 就 是 人 们 的 活 动

、

行 为 应 遵 守 的 规 则

。

在 较 狭 小 的 意 义 上 讲

,

规 范 可 理 解 为 确 定 个 人 和 社 会 相 互 关 系 的 原

则

,

并 且 这 些 原 则 还 在 法 律 及 其 它 法 令

、

风 俗

、

社 会 要 求 中 固 定 下 来

,

这 就 是 政 治 的

、

法 律 的

、

道 德 的
以 及

其 它 诸 如 此 类 的 规 范

。

它 们 是 由 社 会 建 立 起 来 并 由 社 会 加 以 改 变 的

。

社 会 还 建 立 遵 守 这 些 规 范 的 各 种 社 会 监

督 手 段

。

这 些 手 段 既 要 依 靠 大 家 的 信 念

,

也 要 靠 强 制

。

由 此 可 见

,

规 范 一 词 与 社 会 学

、

法 学

、

伦 理 学

、

哲 学

以 及 语 言 学 等 都 有 密 切 关 系

。

二

、

规 范 与 语 言

规 范 与 规 范 公 式 是 有 区 别 的

。

规 范 公 式 是 指 在 表 示 规 范 时 所 使 用 的 记 号 或 符 号

,

它 属 于 语 言

。

关 于 规 范

·
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:

对 冯

·

莱 特 关 于 规 范 问 题 的 探 讨

与 语 言 的 关 系 问 题

,

冯

·

莱 特 着 重 分 析 了 两 种 对 规 范 语 言 具 有 重 要 意 义 的 语 句 语 法 类 型

,

一 类 是 用 祈 使 语 气

表 达 的 句 子

,

即 祈 使 语 句

;
另

一
类 是 道 义 语 句 (即 含 有
“

应 该

” 、 “

允 许

”

等 道 义 词 的 句 子 )
。

( 一 ) 关 于 规 范 与 祈 使 语 句 的 关 系
,

冯

·

莱 特 提 出 了 如 下 两 个 问 题

:

1
.

祈
使

语
句 主 要 地

,

或 甚 至 专 门 地 用 于 规 范 公 式 吗
?

2
.

所 有 的 规 范 都 能 通 过 祈 使
语

句 公 式 化 吗

?

“
im p e r a t iv e (祈 使 的 )
”

在 起 源 上 同 义 于

“ e o m m a n
d i

n g (命 令 的 )
” ,

但 是

,

祈 使 语 句 的 所 有 用 法 并 不 都

是 用 作 命 令 的

。

因 为 存 在 许 多 不 是 用 作 这 个 目 的 的 典 型 的 用 法

。

如 祷 告 语 既 不 是 我 们 叫 做 指 令 的 规 范

,

也 不

是 我 们 所 区 别 的 任 何 一 种 规 范

。

再 如 用 在 祈 求 和 警 告 中

,

祈 求 和 警 告 不 是 我 们 前 面 所 分 析 的 任 何 一 种 规 范

,

它 们 属 于 似 规 范 的 类 别

,

因 为 它 们 比 祷 告 语 更 像 规 范

。

因 此

,

对 第 一 个 问 题 的 回 答 是 否 定 的

。

对 第 二 个 问 题 的 回 答 是 困 难 的

。

因 为 一 个 词 是 否 是 用 祈 使 语 气 表 达 的

,

常 常 依 赖 于 如 何 理 解 它 出 现 在 上

下 文 中

。

如

“

yo
u t ak

e it ae
s y ( 你别 紧 张 )
”

中 的

“ t
ak

e ”

是 用 陈 述 语 气 表 达 的 还 是 用 祈 使 语 气 表 达 的

,

仅 仅

从 语 法 形 式 考 虑

,

我 们 无 法 作 出 明 确 的 判 断

。

用 作 规 范 公 式 的 祈 使 语 句 主 要 地 用 来 表 示 指 令

。

如 命 令 和 禁 止 这 种 指 令 都 通 过 祈 使 语 句 来 表 达

,

这 似 乎

是 合 理 的

。

但 是

,

允 许 这 种 指 令 一 般 是 通 过 道 义 语 句 来 表 达 的

。

不 过

,

如 果 我 们 把 允 许 看 作 是 向

“

第 三 者

”

提

出 的 禁 止 的 话

,

那 么 我 们 认 为 这 样 的 允 许 也 能 间 接 地 用 祈 使 语 句 的 词 汇 来 公 式 化 (
“

不 要 干 扰 他

” , “

让 他

… … ” )
。

但 是

,

在 实 际 上 也 存 在 一 种 祈 使 语 句

,

其 规 范 作 用 似 乎 只 是 表 示 允 许

。

尽 管 如 此

,

在 规 范 与 祈 使 语

句 的 关 系 问 题 上 看

,

并 非 所 有 规 范 都 能 通 过 祈 使 句 公 式 化

;
用 作 规 范 公 式 的 祈 使 句 主 要 地 用 来 表 示 指 令 中 的

“

命 令
”
和

“

禁 令

” ,

有 时 也 表 示

“

允 许

”
的 指 令

。

指 令 与 祈 使 句 也 就 结 下 了 不 解 之 缘

。

( 二 ) 关 于 规 范 与 道 义 语 句 的关 系
,

我 们 也 可 提 出 两 个 问 题

:

1
.

道
义 语

句
主 要 地

,

或 是 唯 一 地 被 用 来 表 示 规 范 公 式 吗
?

2
.

所 有 的 规 范
都

能 通 过 道 义
语

句 公 式 化 吗

?

对 第 二 个 问 题 的 回 答 是 肯 定 的
。

因 为 人 们 可 以 把 它 看 作 是

“

规 范

”

的 一 个 不 完 全 的 定 义

,

即

:

每 一 个 规

范 的 大 意 都 是

“

某 事 应 该 (可 以
、

不 应 ) 是 或 被 做
” 。

于 是 可 推 得

:

每 一 个 规 范 都 能 用 一 个 道 义 句 子 来 表 达

。

撇 开

“

规 范

”

的 定 义 问 题

,

很 显 然

,

道 义 语 句 比 祈 使 语 句 有 一 种 更 丰 富 的 充 当 规 范 公 式 的 语 法 功 能

,

其 主 要

原 因 是 由 于 在 规 范 公 式 中 使 用 的 祈 使 句 典 型 地 被 用 于 表 达 那 些 是 指 令 的 规 范

,

而 道 义 句 子 似 乎 没 有 与 任 何

一 种 特 殊 类 型 的 规 范 结 成 联 盟

。

对 第 一 个 问 题 的 回 答 毫 无 疑 问 是 否 定 的

。

因 为 道 义 句 子 除 了 作 为 规 范 公 式 的 用 法 外

,

还 存 在 另 外 两 种 同

样 常 见 的 和 典 型 的 用 法

:

一 种 是 表 示 制 约 (
“

an an k as it c ”
) 关 系
。 “

如 果 这 间 屋 将 是 可 居 住 的

,

那 么 它 必 须 被

加 热

”
不 表 示 一 个 规 范

,

但 表 示 在 性 质 上 的 一 种 制 约 关 系

。

另 一 种 典 型 的 用 法 是 用 于 构 造 规 范 陈 述

。

例 如

,

在 回 答 一 个 人 的 问 题 时 我 说

: “

你 可 以 在 我 的 房 前 停 车

” 。

这 是 一 个 规 范 公 式 吗 ? 很 容 易发 现这 里 存 在 两 种 考

虑 的 可 能 性
。

在 用 这 句 话 回 答 时

,

我 实 际 上 可 能 是 给 了 提 问 者 一 个 在 我 的 房 前 停 车 的 允 许

,

在 这 个 意 义 上

,

这 个 句 子 是 用 作 规 范 公 式 的

。

但 是 这 同 一 句 也 可 能 是 用 来 为 提 问 者 提 供 关 于 现 有 停 车 规 则 的 信 息

,

在 这 种 情

况 下

,

这 个 句 子 是 一 个 描 述 性 的 句 子

,

它 被 用 于 构 造 一 个 真 的 或 假 的 陈 述

,

即 所 谓 的 规 范 陈 述

。

因 而

,

同 一

句 话 既 可 被 用 于 表 示 一 个 规 范

,

也 可 被 用 来 构 造 一 个 规 范 陈 述

,

而 且 这 种 歧 义 性 一 般 地 似 乎 为 道 义 语 句 所 特

有

。

因 此

,

在 规 范 与 道 义 语 句 的 关 系 问 题 上 我 们 可 以 用 一 句 话 来 概 括

:

所 有 的 规 范 都 能 用 道 义 语 句 公 式 化

,

但 道 义 语 句 的 用 途 并 不 仅 仅 局 限 于 表 示 规 范

。

综 上 所 述

,

冯

·

莱 特 对 于 规 范 一 词 含 义 的 分 析

,

启 示 人 们

:

规 范 一 词 具 有 多 义 性

、

模 糊 性

,

它 涉 及 到 有

人 类 行 为 参 与 的 一 切 领 域

,

如 社 会 的

、

法 律 的

、

道 德 的

、

习 俗 的 等 各 个 方 面

。

冯

·

莱 特 对 于 规 范 与 语 言 关 系

的 研 究

,

为 人 们 正 确 地 表 述 规 范 提 供 了 依 据

。

冯

·

莱 特 对 规 范 问 题 的 研 究

,

丰 富 和 发 展 了 规 范 逻 辑 的 实 质 内

涵

,

并 在 伦 理 实 践 和 司 法 实 践 中 发 挥 着 重 要 作 用

。
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