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提 要 西方古典时期 的经济学具有政治化 的特征
,

洛克作为 17 世纪 英国的政

治学家
,

更是 自觉或不 自觉地将 自己确立 的政治学原则延伸于 自己的经济思想中
。

洛

克的经济思想包括财产权理论和利息货 币理论
,

在财产权理论中
,

劳动财产权与土

地所有权之 间
、

有 限的财产权与无 限的资本积累之 间的裂痕反映了洛克复杂的政治

心态 ; 在利息货币理论 中则渗透 了 自由主义的政治精神
。

在洛克所处的时代
,

经济学逐渐形成
、

并发展为从政治学中分离出来的独立学科
。

当然
,

这种分离只是

就学科体系而言
,

如果从逻辑关系上看
,

经济学决不是仅限于考察物与物之间的关系
,

安排生产
、

交换
、

分

配和消费的具体技巧的
“

纯粹经济学
” ,

而是被置于政治学的背景之下
,

体现着政治学原则的政治化的经济

学
。

将人与人之间的政治关系的某种观念贯串于对物与物之间的经济关系的研究之中是古典时期的经济学

的重要特征
。

正因如此
,

通常把这一时期的经济学称为古典政治经济学
。

洛克的经济学著作属于英国政治经济学的第一个时期
。

洛克固然主要因为著述了 《政府论两篇 》 而成为
“

同封建社会相对立的资产阶级社会的法权观念的经典表达者
’ ,① ,

但这种政治信念并不是孤立存在于他的经

济理论之外
。

实际上
,

洛克作为政治学家和经济学家
,

其经济思想和政治学说是彼此相通的
,

这不仅因 为两

者都贯串了自然权利说和在 《人类理智论 》 中制定的
、

并成为后来英国传统的经验主义方法
,

而且是因为洛

克的 《论降低利息和提高货币价值的后果 》 这部经济学著作也体现 了他的法权观念
。

本文试图通过分析洛克经济理论的政治含义
,

一方面
,

使我们理解洛克的自然权利
、

议会主权
、

基于社

会契约的自由主义如何延伸于他的经济理论之中
。

另一方面
,

使我们领会到洛克的财产权
、

利息及货币理论

所蕴涵的政治意图
。

一
、

洛克财产权理论的政治含义

财产的归属问题就其本身来说是一个经济问题
,

但洛克将它政治化
,

把它置于政治学著作
、

而不是经济

学著作中考察
,

将个人财产权上升到 与人类的生存权
、

自由权
、

平等权相提并论的高度
。

洛克是通过自然权利论和劳动价值论来论证财产权的
。

他认为
,

土地和土地上一切自然生长的东西 归人
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类所共有
, “

但是每人对他自己的人身享有一种所有权
’ , ② ,

上帝让人类拥有 自然物 (包括低等动物 )
,

但决不

曾让一部分人拥有另一部分人
,

所以
,

每个人身体的劳动和双手的工作也就为他本人所专有
,

那么他的劳动

产品也无可争议地由他个人享有
。

既然人是自身和自身劳动的所有者是符合理性法则的天赋权利
,

那么
,

财

产权也就是不可剥夺的自然权利
,

在政治社会里
,

这种自然权利也是政治权利的最重要内容
,

因为政治社会

存在的主要理由乃是保护个人的财产权
。

这样
,

洛克给财产权赋予 了政治学上的意义
,

把它视为评判一切政

治制度的依据
。

洛克不仅从人是 自己的主人这一自然权利中引申出财产权
,

而且把劳动作为财产权产生的前提
,

由于劳

动创造价值和财富
,

自己理应对 自己的劳动产品享有权利
。

如果洛克把劳动财产权思想一贯到底
,

其逻辑结

论必然是
: ( 1) 唯有劳动的产品才是财产权的对象

,

土地这种自然资源因不是劳动的产物不能取得财产的形

式归个人占有
。

( 2) 既然劳动是财产的唯一来源
,

无疑只有小农自耕制和个体手工劳动制才是合理的制度
。

对于封建土地所有制和资本占有制应采取批判的态度
。

洛克是否顺理成章地接受以上结论呢 ?

对于第一个问题
,

洛克也承认
“

正是劳动使一 切东西具有不同的价值
’ ,⑧ , “

自然和土地只提供本身几乎

没有价值的资料
’ ,④ ,

所以他无法通过劳动价值论来确立土地的所有权
。

但他还是非常勉强地说
:

人 们占有土

地
, “

这好像他用他的劳动从公地圈来的那样
’ ,③ 。

洛克当然也知道用
“

圈来
”

这一劳动作为占有所圈土地的

理由未免牵强附会
,

于是他只好另辟思路
:

把土地的特殊用途作为土地的产权根据
。

我改良
、

耕种一块土地
,

不仅土地上的产品归我所有
,

这块土地也是我的财产
,

因为虽然它不是劳动的产物
,

但它是从事劳动的必要

资料
。

这里
,

洛克把土地的直接使用等同于直接占有
,

他试图绕过劳动价值论的障碍来确立对天然生产资料

的私有权
。

对于第二个问题
,

情况就更复杂
。

在财产占有制问题上
,

洛克的政治态度似乎不像李嘉图 (反对地主 )

和马克思 (反对资本家 ) 那样明确
,

所以英国哲学家罗素也感觉到
: “

洛克好象是对任何阶级不抱敌意
,

在一

种真空中主张这种理论
’ , ⑥ 。

那么洛克的财产权理论是否具有某种政治倾向性 ? 如果有
,

它具有什么样的政治

倾向性 ?

洛克说
: “

同一自然法
” “

给我们财产权
,

同时也对这种财产权加以限制
’ ,⑦ ,

这里的
“

自然法
”

是指维持

生命所不可缺少的劳动和生活享用
。

劳动和生活所需确立了财产的限度
,

若占有的土地和其它 自然物超出了

自己所能耕种
、

收获的部分
,

导致土地和资源荒废
,

也就意味着浪费了公共财物
,

侵犯了他人利益
。

若占有

的东西超出了自己所能享用的数量 (尽管是 自己的劳动所得 )
,

结果在他利用之前即告腐败毁坏
,

也同样违

反了自然的法则
。

这样洛克
“

将每个人的私有财产限制在适当的范围之内
,

使他可能占有的财产不致损害别

人
。 ’ , ⑧这种有限的私有财产权应该是与不受劳动和生活 需要所限的封建土地占有制和资本主 义私有制不能

相容的
,

不过
,

洛克认为这种所有权法则仅存在于没有货币的条件下
,

这表明洛克 的有限财产权思想主要不

是针对以货币为媒介的商品经济条件下的资本占有制
,

而是针对封建土地占有制的
。

如果说劳动财产权理论

确立了自耕农的个人所有权
,

那么有限的财产权理论则谴责了封建贵族
,

尤其是君主的无限贪欲
。

对于资本占有制
,

洛克采取了什么态度 ? 实际情况正如罗素所讲
: “

没有丝毫征象表明出他认为当时存

在的制度不公平
,

或察觉这制度与他倡导的制度不同
’ , ⑨

。

为了调和有限的财产所有制理论与资本原始积累现

实的矛盾
,

洛克求助于
“

货币
” ,

金银的便于保存的耐久性克服了生存必需品容易腐败而在财产上设置的种

种限制
,

洛克说
: “

超过他的正当财产的范围与否
,

不在于他占有多少
,

而在于是否有什么东西在他手里一

无用处地毁坏掉
’ ,L 。

假如我们承认货币打破实际生活需要对财产的限制是合理的
,

那么劳动对财产的限制 又

如何解除 ? 如果这种限制仍然有效
,

那么唯有基于劳动差别的私有财产的不平等才是合理的
。

洛克并没有把

基于劳动差别的贫富不均与基于生产资料占有差别的贫富不均作严格区分
,

这恰恰是问题的关键所在
,

洛克

把劳动的限制置于一旁
,

结果货币财富占有的不平等可以合理地无限膨胀
。

货币的发明固然加剧 了私有财产

的不平等
,

但洛克却把它作为资本占有不平等的根源
。

洛克财产权理论中的裂痕反映了他的矛盾政治心态
。

洛克既要对自耕农和个体劳动者给予同情
,

又 要确
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立资本主义经营方式之下的土地占有制
,

结果导致了劳动价值论与土地效用论
、

劳动财产权与土地所有权之

间的矛盾
。

洛克既要谴责封建土地所有制
,

又要为资本原始积累辩护
,

结果导致了有限的财产权与无限的财

产权之间的矛盾
。

如果说在 《政府论下篇 》 中
,

洛克从财产权的产生过程论证了货币财富积累的合法性
,

那么在 《论降低

利息和提高货币价值的后果 》 中
,

洛克则进一步阐述了货币资本无限积累的必要性
,

并为资本积累制定有关

利息调节和铸币发行方面的具体经济政策
。

二
、

洛克利息和货币理论的政治含义

洛克对利息和 货币问题作了纯经济学的研究
,

但其中仍自觉或不 自觉地渗透了某种政治原则
,

这里仅就

某些政治化的经济问题进行考察
。

洛克的 《论降低利息和提高货币价值的后果 》 一书写作
、

出版于英国的工场手工业
、

海外贸易
、

开拓殖

民地和海上霸权的那个时期
。 “

光荣革命
”

后
,

洛克本人曾担任过英国贸易和殖民事务大臣
,

这决定了他对

贸易问题的关注
。

他之所以考察货币
,

在他看来
,

货币是推动贸易的
“

齿轮
” ,

货币
“

对于贸易正象食物对于

生命一样不可缺少
’ ,。 。

为此
,

洛克还用了不少的篇幅具体计算了一个国家推动贸易所必需的货币量
。

事实
_
_

匕
,

洛克在制定利息和铸币政策时
,

都把是否有利于贸易作为考虑问题的落脚点
。

但贸易本身还不是 目的
,

贸易只是英国积累货币财富的最有效手段
,

因为开采金银需太多的劳动
,

征服

又不合时宜
。

洛克不无自豪地说
: “

我们货币中的绝大部分
,

就是由于这种贸易上的出超从而从西班牙运入

英国的
’ ,L 。

为了增加货币积累
,

洛克提出了保持贸易顺差的一 系列方案
。

由此可知
,

在洛克那里
,

货币不只

是贸易的媒介
,

更是贸易的最终 目的
,

这反映了资产阶级要求发展资本主义工商业
,

并无限积累货币资本的

欲望
。

洛克的利息理论以劳动价值论为基础
,

并通过与地租相类比而展开的
。

自金银货币出现后
,

打破了对财

产占有的限制
,

出现了货币分配不均
,

产生了借贷关系
,

洛克承认货 币本身
“

是一种不生不长
、

不能产生任

何东西的物品
’ ,L ,

那么利息从何而来 ? 劳动价值论观念使洛克看到了利息无非是
“

通过契约把一个人的劳动

的报酬转移到另一个人的 口袋中去
”
这一事实

。

但是
,

这种激进的理论并没有使他产生对占有他人剩余劳动

的资本主义分配制度的批判态度
,

相反洛克通过利息与地租的比较来说明利息的合理性
。

洛克说
: “

正如土

地分配不均使人租用你的土地一样
,

货币分配不均使别人借用我的货币
。

因此
,

我的货币在贸易中由于借款

人的勤劳
,

可以为他产生出百分之六以上的收益
,

正象你的土地由于租地人的劳动可以产生出大于他所付地

租的成果一样
。

所以
,

货币正和土地一样
,

应该得到一种年租金作为报酬
’ , ⑧ 。

洛克的结论是
:

利息和地租

“

同样是公正而合法的
’ ,L ,

并且等值的货币和土地同时贷出和租出
,

收取的利息往往 比地租少
,

货币的使用

者往往比土地的租用人获利多
。

洛克似乎并不理睬生产资料的直接使用者
,

只向土地所有者解释
:

既然你可

以占有地租
,

我就有同样的理由 (甚 至更充足的理 由 ) 占有利息
,

尽管两者都是他人的剩余劳动
。

洛克的利

息理论最典型的表明他代表资本占有者同封建土地所有者争夺经济利益的立场
。

关于利息率的调节问题
,

洛克认为政府不能用法律人为规定利率
,

因为如果定得太高
,

商人不愿借钱
;

定得太低
,

放利者不愿放款
, “

二者对于贸易都是有害的
’ ,L ,

而且用法律规定利率也是徒劳无易的
,

人们会

私下根据适当的利率进行借贷
,

并找到逃避法律制裁的付款方法
,

所以这种法律
“

最好也不过是增进借钱的

技巧
’ , ⑥

。

洛克认为
,

市场上存在着一种由货币供求所决定的
“

自然利息率
” ,

合法利率应当符合自然利率
。

即

使政府完全测出了自然利率
,

也不能把它固定在法律中
,

因为贸易的千变万化
、

货币在各国间的任意流动使

一国的货币供求关系不断变化
,

这样自然利率也是经常变动的
。

所以
,

洛克说
: “

货币利率不遵守法律的规

律
,

只服从市场的价格
,

人们不遵守法定和强制的货币利率
,

只按照 自然和现行的货币利率来调整自己的事

务
’ ,L 。

当然这并不是说不应存在规定利率的法律
,

但它 只供法庭处理经济案件等问题时所用
,

而不是用以调
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节日常的借贷活动
。

洛克还提出地租和物价
“

不会为法律所调节
’ ,L ,

政府不能用法律手段人为提高铸币的表面价值等主张
。

洛克的 以上思想反映了 自由资本主义时期
,

资产阶级要求摆脱国家经济生活的过多干预
,

独立平等地按

照市场经济本身的规律进行自由借贷
、

自由贸易和 自由竞争的愿望
。

洛克的这种 自由放任的经济主张无疑是

他在 《政府论 》 中制定的自由主义原则在经济思想上的表现
。

洛克认为
,

人具有三种自然权利
:

生存权
、

自由权
、

财产权
。

而 自由权是指
“

按照他们认为合适的办法
,

决定他们的行为和处理他们的财产和人身
’ ,。 的权利

,

即自由权包括财产 自由和人身自由
。

这种自由权既然是

天赋的
,

它就不因政治社会的出现而丧失
,

相反
,

有效保护个人的财产和人身 自由不仅是政治组织产生的唯

一原因
,

也是政府权力的限制条件
。

在 《论宗教的宽容 》 中
,

洛克还提出了建立自由的
、

而不是
“

猜忌和 霸

道
”

的基督教的设想
。

作为资产阶级
“

自由思想的始祖
’ , @ 的洛克不仅系统阐述了政治

、

宗教领域的自由主义原则
,

而且把这种

原则扩展到经济领域
,

竭力倡导个人处理财产和经营财产的自由
、

平等竞争和从事贸易的自由
。

洛克的哲学
、

政治上的 自由主义精神不仅直接体现在他自己的经济理论中
,

而且渗透到亚当
·

斯密
、

大卫
·

李嘉图
、

詹姆

斯
·

密尔的经济思想中
。

以上我们对体现在洛克经济理论中的政治含义进行了探讨
。

洛克的财产权具有 自然权利和政治权力 (在

政治社会里 ) 的性质
,

他的劳动财产权理论反映了他对自耕农和个体劳动者的同情
。

有限财产权理论反映了

他对封建土地占有制的不满
,

而洛克通过货币来修正财产权的有限性则表明他为资本占有制寻找借口
。

在利

息和货币理论中
,

洛克把自由主义的政治原则化为具体的经济措施
,

以此作为积累资本的良策
。
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