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再论
“

团结— 批评— 团结
”

何 天 齐

《武汉大学学报》 (社会科学版 )去年第四期刊登了拙作《 论
“

团结— 批评— 团结
” 》 ,

主

要论述了这一处理党内和人民内部矛盾的方针的内容
、

意义和贯彻执行中的经验教训
,

本文

拟从历史方面探讨一下这个方针的产生和发展过程
,

阐述它对马克思列宁主义关于这方面的

理论和国际共产主义运动的贡献
。

这样
,

我们对这个方针的意义和作用会有更加深入具体的

认识
。

“

团结— 批评— 团结
”

的方针
,

是在延安整风中提出来的
,

那时也叫
“

惩前毖后
,

治病

救人
” ,

或者说
“

既要弄清思想
,

又要团结同志
” 。

当时这个方针是针对怎样对待历史上犯错

误
、

特别是犯教条主义错误的同志提出来的
,

但是不能因此就认为这个方针只能适用于
“

在

是非基本清楚的情况下
,

解决人民内部错误思想和正确思想间的矛盾
” ,

而不适用于解决人
民内部 的其他矛盾

。

①任何一个方针原则的产生和提出
,

都有它的具体的历史条件和针对性
,

但并不是说它就只能适用于同样的条件和情况
,

如果不是这样
,

那么方针原则就没有什么普

遍性和指导作用了
。

实际上
,

毛泽东同志将这个方针的表述由
“

惩前毖后
、

治病救人
”

发展为
“

团结— 批评— 团结
” ,

就意味着它不仅适用于对待犯错误的同志
,

而且适用于所有人民

内部矛盾
。

他在《关于正确处理人民内部矛盾的问题》中就明确地说过
: “

我们把这个方针推广

到 了党外
。

在各抗日根据地里
,

我们处理领导和群众的关系
,

处理军民关系
、

官兵关系
、

几

部分军队之间的关系
、

几部分干部之间的关系
,

都采用了这个方法
,

并且得到了 伟大 的成

功
。 ”

很显然
,

这里讲的就不仅仅是对待犯错误的同志的间题了
。

“

团结—
批评

— 团结
” ,

或者说
, “

惩前毖后
,

治病救人
”

的方针
,

虽然是在延安 整风

中产生和实行的
,

但这个间题的历史却可 以追溯到更远
。

可以说只要有党和党领导的革命运

动
,

就有一个如何正确处理党内和革命队伍内部的关系
、

如何正确对待党内和革命队伍内部

的分歧和争论的问题
。

这个问题虽然没有党的理论基础
、

思想路线和政治路线那样重大
,

但

在一定意义上它也关系到党的盛衰和革命事业的成败
,

所以决不是一个无足轻重的小 问 题
。

在我们党的历史上
,

对于这个问题的处理有过深刻的经验教训
。

大家知道
,

在延安整风以前
,

我党犯过一次右倾和三次左倾的严重错误
。

这些错误表现

在党内生活和处理革命队伍内部的关系问题上
,

都是破坏党的民主集中制原则
,

压制不同意

见
,

搞家长统治和惩办主义
。

陈独秀虽然在
“

五四
”

时期鼓吹过科学和民主
,

但他本人的民主作风却很差
,

特别是在非伐

战争的后期
,

他在政治上搞投降主义的同时
,

在组织上也大搞家长制
,

一言堂
,

压制不同意



见
。

他 不准《响廿》 刊业 E泽东同志的《湖南农民运动考寨报告 》 ,

在党的 瓦人期间
,

他取 消 乙

泽东的发 汀权
,

以 后
,

在汪梢 .lJ 集团饭变革命的前夕
,

陈独秀的投降士义发腆到 了顶 点
,

他

的家 长作风也达到高峰
。

六月 斗
·

f1
,

党
,

l
,

央在武吕举行扩大会议
,

讨论囚共介作问题
r .

介

土
,

陈独秀提出一个所阴个
,

一

条国共两党 关系的议决案
,

这越
闷

个彻头彻尾地放介领 分 权
,

向囚民党反动派投 降的纲领
,

是投降 l二义在政治上最 突出的 丧现
。

在 讨论时
, ’

场时的 111
:

}
:

央

书记任弼时卜d志代表团
`
卜央提出一个批评这个

“

议决案
”

的书面愈见
, `

场面交给陈独秀
。

陈行

了大发雷拄
,

也不 1专阅
,

就把它撕补粉碎
,

扔在地 卜
,

川脚蹄上
。

任弼时同志要求发官解释
,

也被陈独秀蛮橄制止
。

就这样
,

集投降主义错误之 人成的十一 条就不明不白地通过 了
。

②不

久
,

汪精卫集团步蒋介石的后尘公开叛变
,

对共产党员和革命群众进行大屠杀
,

轰轰烈烈的

大革命遭到失败
,

陈独秀的投降主义也彻底破产
。

以后的三次左倾错误
,

都伴随有宗派主义的过火斗争和惩办打击政策
。

特别是王明路线

统治时期
,

更是靠整人立威
,

用
“

残酷斗争
,

无情打击
”

的手段强制推行错误路线
。

对于一切

怀疑和不同意他们的错误理论和路线的同志一律雌上
“

右倾机会主义
” 、 “

富农路线
” 、 “

罗明

路线
” 、 “

调和路线
” 、 “

两面派
”

等大帽子
,

甚至用对待罪犯和敌人的方式来对待革命同志
。

在

上海中央
,

他们过分地打击犯立三路线错误的同志
,

错误地打击以褪秋白同志为首的所谓犯
“

调和路线错误
”

的同志以及林育南
、

李求实
、

何孟雄等同志 , 在江西中央苏区
,

他们排斥和

打击毛泽东同志以及邓 (小平 )
、

毛 (泽草 )
、

谢 (唯俊 )
、

古 (柏 )等许多同志 , 在哪像皖
,

他们

派钦差大臣张国森去
“

改造充实各级领导机关
” ,

残酷打击和镇压持不同意见 的同志
,

甚至借

口 肃反将许多优秀的同志诬为
“

反革命
”

而加以杀害
,

其中包括曾中生
、

许继懊
、

邝继勋 等这

样一批党和红军 的主要负贵人 , 在湘那西
,

他们杀害了洪湖根据地的创始人之一的段德 昌同

志 , 在陕北
,

他们大整刘志丹同志
,

并将他逮捕入狱……
。

总之
,

对待内部 问题的这种错误

方针同宗派主义的千部政策
、

错误的肃反政策纠缠在一起
,

使大批优秀的同志遭到排斥
、

打

击和诬害
,

可以说是党成立以来一次大规模的 自相栽害
,

造成了极可痛心的损失和严重的恶

果
。

同以上左
、

右倾 的错误方针相反
,

在我们党的历史上也存在着用民主和说服教育的方法

处理内部矛盾的好传统
。

早在北伐战争时期
,

在党领导的革命军 队中
,

就废除了肉刑
,

初步实行了官兵平等的新

型革命制度
。

特别是在第二次国内革命战争时期
,

在毛泽东同志的领导下
,

我们在革命军队

和革命根据地内处理党群关系
、

军民关系
、

官兵关系 以及其他人民内部关系
,

就是采用 民主

和说服教育的方法
。

从三湾改编到古田会议决议
,

逐步形成了一整套系统的建军思想
,

其中

就包括有用民主方法解决军 队内部的矛盾
、

用说服教育的办法同党内和军内的各种错误思想

作斗争这样的内容
。

毛泽东同志 1 9 2 8年 n 月向中央的报告指出
: “

红军的物质生 活 如 此 菲

薄
,

战斗如此频萦
,

仍能维持不敝
,

除党的作用外
,

就是靠实行军队内的民主主义
。

官长不

打士兵
,

官兵待遇平等
,

士兵有开会说话的 自由
,

废除烦琐的礼节
,

经济公开
。 ”

③古田 会议

决议总结了红军 中的党组织和各种错误思想作斗争的经验
。

决议列举了当时红军第四军内存

在的各种错误思想及其表现
,

分析了这些错误思想产生的原因和危害
,

指出了纠正的 方 法
,

这些方法虽然各不相同
,

但一个共同的基本思想就是解决党内军内的思想问题必须采取民主

的说服教育的方针
,

开展积极的批评与自我批评
。

决议对于如何正确地开展批评也作出了许

多规定
。

马克思曾经指出
:

历史上许多东西都是在军 队里首先开始的
。

④我们的情况更是这



样
,

由于武装斗争曾经是中国革命的基本特点
,

所以我们的许多优良传统和作风也是首先在

革命军队中实行和培育起来的
,

用民主和说服教育的方法解决革命队伍内部的矛 盾 就 是这

样
。

到抗日战争时期
,

我们就把这个方法建立在更加自觉的基础之上了
。

毛泽东同志这个时

期曾多次指出
:
用这种方法处理内部矛盾不是一个技术问题

,

而是一个根本态度和根本立场

问题
,

是关系到对人民群众的看法这样的唯物史观的大问题
。

他说
: “

很多人对于官兵 关系
、

军民关系弄不好
,

以为是方法不对
,

我总告诉他们是根本态度 (或根本宗旨 ) 间题
,

这态度就

是尊重士兵和尊重人民
。

从这态度出发
,

于是有各种的政策
、

方法
、

方式
。

离了这态度
,

政

策
、

方法
、

方式也一定是错的
,

官兵之间
、

军 民之间的关系便决然弄不好
。 ”

⑤又说
: “

如果把

同志当作敌人来对待
,

就是使自己站在敌人的立场上去了
。 ”

⑥一九四二年整风运动全面展开
,

毛泽东同志在《整顿党的作风》的动员报告中根据历史的经验教训提出了
“

惩前毖后
,

治病救

人
”

的方针
,

他说
: “

我们反对主观主义
、

宗派主义
、

党八股
,

有两条宗旨是必须注意的
:
第一

是
`

惩前毖后
, ,

第二是
`

治病救人
, 。

对以前的错误一定要揭发
,

不讲情面
,

要以科学的态度

来分析批判过去的坏东西
,

以便使后来的工作慎重些
,

做得好些
。

这就是
`

惩前毖后
,

的意思
。

但是我们揭发错误
、

批判缺点的目的
,

好象医生治病一样
,

完全是为了救人
,

而不是为了把

人整死
。 · ·

” 二对待思想上的毛病和政治上的毛病
,

决不能采用鲁莽的态度
,

必须采用
`

治 病

救人
,

的态度
,

才是正确有效的方法
。 ”

延安整风运动之所以获得伟大成功
,

实现了全党在思

想上政治上组织上的大团结
,

其重要原因之一就是采取了
“
惩前毖后

,

治病救人
” 、 “

团结—批评— 团结
”

的方针
,

开展 了正确的而不是歪曲的
、

严肃认真的而不是敷衍塞责的批评与

自我批评
。

当然
,

运动中也出现过违反这一方针的情况
,

比如
“

抢救运动
” ,

但一经发现
,

就

予以纠正
。

一九四四年
,

在毛泽东同志亲自主持
、

周恩来等同志参与下写成的 留守兵团政治部

在西北局高千会议上的政治工作报告
,

系统地总结了我军政治工作的经验
,

批判和肃清了各

次错误路线特别是王明路线在政治工作中的流毒和影响
,

继承和发扬了我党我军的优良传统
,

是继古田会议决议以来又一个极其重要的关于党和军队建设的历史文献
。

报告指出
: “

在一定

物质基础之上
,

思想掌握一切
,

思想改变一切
” 。

对于内部问题
,

要从思想教育入手
,

着重解

决思想间题
,

是这个文件的中心思想
。

而要真正解决思想问题
,

就必须采取说服教育
、

批评

与自我批评的方针
。

报告借用我国古代关于
“
王道

” 、 “

舫道
”

的说法深刻地指出
: “

如果说对敌

人是用
`

霸道
, ,

那么
,

对同志
、

士兵
、

对人民
、

对朋友
,

就是用
`
王道

, 。

对前者是打击
,

是

消灭
,

对后者是尊重
,

是说服
。

如果不去学会分别这两者
,

如果把对待敌人的态度有时稍微

误用了去对待同志
、

士兵
、

人民与朋友
,

那就是犯了极大错误
。

严格地分别这两种态度正是

我们的历史传统
,

今后同样应当予以大大发扬
” 。

与此同时
,

毛泽东同志在中央招待留守兵团

学习代表时的演说中提出了
“

对敌狠
、

对己和
”

的方针
。

所有这些
,

实际上是提出了区分两类

矛盾和用不同的方法处理两类不同性质的矛盾的思想
。

后来
,

在民主革命胜利的前夕
,

毛泽

东同志又把这种对待人民内部间题的民主方法提到国家根本制度的高度
,

他说
: “

这两方面
,

对人民内部的民主方面和对反动派的专政方面
,

互相结合起来
,

就是人民民主专政
。 ”

⑦建国

以后
,

毛泽东同志在一系列的讲话和著作中
、

特别是在《关于正确处理人民内部矛盾的间题》

中又多次强调和发挥了这一点
,

并且全面地系统地提出了严格区分两类不同性质的矛盾和正

确处理人民内部矛盾的理论和政策
。

随着社会主义革命的胜利和剥削阶级的消灭
,

对人民内

部的民主方面 已经大大扩展起来
,

成为今天我国社会主义政治制度的主要内容和根本 特 征
。
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矛后和用
“

团结—
批评— !们结

”

的方法处理 人民内部矛后这样的问越
,

了l (是他 们 捉
l

」过
“

人民
”

的概念
,

他们讲的
“

入民
” _

!毛要是指无产阶级和农民等小资产阶级群众
。

在怎样处那 七

产 阶级和小资产阶级的关系这种也
, .丁以 说是人民内部矛后的问题上

,

马思有过许多 i仑述
。

{也

们认为 : 一方而
,

要严格划洁无产阶级思想和小资产阶级思想的原则界限
,

批判小资产阶级

代表人物的理论观点和政治纲领
,

对
一

f 涌入党内的小资产阶级 分
一

r 要加以
“

溶化
” ,

即教 介他

们抛弃原来的思想和偏见
,

无条件地接受和掌摊无产阶级的 ltt 界观
,

特别要警惕和防止小资

产阶级思想侵蚀党的肌体
,

影响党的领 甘工作
,

干扰党的正确路线和政策
,
另一方而

,

在政

治实践上又要团结 )
“
大的小资产阶级群众

,

并在一定条件
一

目
.

弓小资产阶级政治派别结成联盟
,

以反对共 同的敌人
。

这就是说
,

思想上的批判和政治上的团结
,

是不可分离的两个方面
,

如

果只强调一个方而而忽视或否定另一个方面
,

就会犯
“

左
”

的或右的错误
,

给无产阶级的事业

带来损失
。

至于无产阶级夺取政权成为统治阶级 以后如何处理同农民等小资产阶级在 经 济
、

政治等方面的矛盾
,

马恩也作过原则的指示
,

其基本点就是要把他们同资产阶级和大土地占

有者加以区别
,

不能用暴力剥夺他们
,

而是要通过说服教育和典型示范的办法引导他们走社

会主义道路
。

⑧

由于在当时所有 国家都存在大量的小资产阶级
,

在许多国家小资产阶级还 占人口 的大多

数
,

所 以它的思想影响不可能不反映到无产阶级及其政党的内部来
。

党内和工人运动内部的

许多争论和斗争
,

实质上就是小资产阶级思想同无产阶级思想的矛盾
。

对于这种经常存在的

内部矛盾
,

马克思
、

恩格斯一贯坚持又批评又团结
、

以批评求团结的方针来解决
。

只不过因

为是在无产阶级及其政党的内部
,

这种批评或批判更加严厉罢了
。

例如马恩对哥达纲领的批

判就是一个突出例子
。

哥达纲领充满 了拉萨尔主义的错误观点
,

但它的起草者是当时德国党

的主要领导人威廉
·

李 卜克内西等
。

这当然是内部矛盾
,

而且是党内矛盾
。

(就是拉萨尔本

人
,

虽然他的理论观点是错误的
,

甚至反动的
,

但也并不是敌人 )
。

马克思
、

恩格斯一方面对

这个错误的纲领逐条地进行了无情的批判
,

表明了他们在重大原则间题上决不含糊妥协
,

决

不拿原则来做交易
;
另一方面又从维护党和工人运动的团结出发

,

采取内部批评
、

谆谆善诱

的方式
,

说服教育德 国党的领导人摆脱拉萨尔主义的影响
。

只是到 了 1 8 9 1 年
,

德国社会民主

党的领导的机会主义倾向越来越明显以后
,

恩格斯才不顾他们的反对而公开发表了这一批判
。

当时有人担心这样作会给敌人提供攻击党的武器
,

恩格斯针对这种顾虑指出
: “

担心这封信会

给敌人提供武器
,

证明是没有根据的
。

恶意的诽谤当然是借任何理 由都可以散布的
。

但是总

的说来
,

这种无情的 自我批评引起了敌人极大的惊愕
,

并使他们产生这样一种感觉
:

一个能

给自己奉送这种东西的党该具有多么大的内在力量呵 !
”

⑧

马克思
、

恩格斯对待人民内部的小资产阶级和无产阶级政党内部因受小资产阶级思想影

响而产生的矛盾
,

都始终坚持用又批评又团结
、

以批评求团结的方法解决
,

那末对于革命队

伍内部因为认识问题而发生的矛盾和争论
,

坚持用民主的平等讨论的方法解决
,

那就更不待



言了
。

列宁在俄国的条件下继承
、

运用并发展了马克思恩格斯的这些思想
。

大家都晓得
,

列宁

的民主作风是有名的
,

对待内部争论他从不 以势压人
,

就是 自己的意见正确
,

也总是服从多

数的哪怕是错误的决定
,

总是耐心等待和积极说服持错误意见的同志
,

帮助他们站到正确方

面来
。

众所周知的列宁对待签订布列斯特和约的态度
,

就是这方面的典型事例
。

但是
,

列宁

又具有高度的原则性
,

对于理论
、

政治上的原则问题决不含糊敷衍
,

就是处于少数甚至只有

一个人的情况下
,

他也敢于坚持正确的原则
,

敢于反对错误的潮流
。

列宁可 以说是坚持真理

的原则性和服从组织的纪律性相结合的模范
。

由于俄国经济比较落后
,

农民和小资产阶级占了人 口的绝大多数
,

无产阶级领导的革命

斗争更加需要得到农民和其他小资产阶级的支持
,

但又更容易受到小资产阶级的影响
。

在这

种条件下
,

列宁一方面十分警惕小资产阶级的思想理论对无产阶级政党的影响和侵蚀
,

他一

生对 冒牌的马克思主义 (主要是小资产阶级的思想理论 ) 进行了无情 的斗争
,

他的大部头的基

本著作
,

从《什么是
`

人民之友
’

以及他们如何攻击社会民主主义者? 》到 《共产主义运动中的
`

左派
,

幼稚病 》 ,

大部分都是批判小资产阶级的理论观点
、

政治纲领和方针政策的
;
但另一

方面
,

在政治实践上
,

列宁又总是格外注意团结小资产阶级
、

特别是广大农民群众
,

反对沙

皇和资产阶级
。

他始终坚持工农联盟的思想
,

提出了
“

无产阶级和农民的革命民主专政
”

这一

民主革命的公式
,

民主革命完成后
,

又 同贫苦农民即农民中的无产者和半无产者一起进行社

会主义革命
,

晚年又提出了通过合作社 引导农民走社会主义道路的伟大设想
。

当然
,

在十月

革命后的一段时 间和国内战争中
,

对于从小资产阶级中产生出来的一批坏分子以及已经变成

反革命政党的孟什维克和社会革命党
,

列宁曾经毫不客气地使用无产阶级专政的
“

铁的手腕
”

予 以镇压和驱散
,

但这 已不是人民内部问题
,

而是属于敌我矛盾了
。

斯大林继承了列宁的事业
,

沿着列宁指示的方向在苏联建成了社会主义
。

但他在处理党

和革命队伍内部的关系问题上有比较大的缺点错误
。

如列宁所批评的
,

他的作风比较
“

粗暴
” ,

“

喜欢采取行政措施
”

解决内部问题
。

L特别是在 1 9 3 6 年宣布建成社会主义以后的一个相 当

长时期中
,

斯大林不承认社会主义社会存在着矛盾
,

不承认人民内部矛盾
。

他认为在社会主

义下生产关系同生产力
“

完全适合
” ,

人们在生产过程中完全是
“

同志合作和社会主义互助的

关系
” ;

@ 工
、

农
、

知识分子之间的界线
“

正在消除
” ,

他们之间的经济
、

政治矛盾
“

在缩小
,

在

消失
” ,

@
“

呈现出一幅工人
、

农民和知识分子友爱合作的图景
” , “

苏联社会在道义上和政治

上的一致
、

苏联各族人民的友谊以及苏维埃爱国主义这样一些动力也得到了发展
” ,

0 等 等
。

但实际情况并不是这样
,

无论在社会上还是在党内
,

不但存在矛盾
,

而且有时还很尖锐
,

怎

么办呢 ? 斯大林认为这是由于
“

资本主义 的包围
” ,

资本主义包围就意味着 向苏联派遣
“

间谍
、

暗害分子
、

破坏分子和杀人凶手
” 。

这种理论导致了严重的肃反扩大化
,

许多优秀的老干部

被指控为
“

人民公敌
”

而受到诬害
。

斯大林这种混淆两类不同性质的矛盾和处理这两类矛盾的

不 同方法的错误
,

对中国党有重大影响
,

我党几次左倾错误所实行的宗派主义的打击 政 策
,

都 同斯大林的影响有关系
,

特别是王明搞的那一套
“

残酷斗争
,

无情打击
” ,

更是
“

学了斯大林

作风中不好的一面
” 。

O

所以
,

我们党和毛泽东同志在反对历次错误路线
、

特别是王明路线的斗争中
,

提 出
“

惩

前毖后
,

治病救人
” 、 “

团结— 批评—
团结

”

的方针
,

实际上就是对斯大林的错误方针的

一种抵制和纠正
,

是对马克思
、

恩格斯
、

列宁关于处理内部问题的正确思想和方针的继承和



发胆
。 、

衫封建半琅民地的
.

}
, }闷

,

足小资产阶级极 J( ,
. `

人的 l闷家
,

无产阶级政党在这样的凶家

里进行革命斗争
,

怎样克服小资产阶级的思想影响
,

保待无产阶级政党的纯洁竹
,

始终是 一

个氮大问题
。

我党历史 ..I 备次爪人俗汉
, , lf 以 说大部分部延小 资产阶级思想在党内的 表 演

。

我们用
“

团结—
批评
—

团结
”

的方法 1司齐种带 误思想作斗争并
一

克服它们的历史经验
,

是对

国际共产主义运动的一个贞献
,

不能不对 闪际无产阶级的革命本业发生深远的影响
。

“

团结—
批评
— 团结

”

的方针
,

除 J’ 有 卜畜的国内外的历史经验教训作为根据 以 外
,

同时 又是马克思主义墓本哲学原理在处理 人民内部矛 s)r’
_

l: 的应用和具体体现
。

要深刻理解并

切实执行这个方针
,

我们不但要 了解历史的经验教训
,

而且要理解它的理论根据
。

首先
,

提出和实行这个方针
,

有一个根本的前提
,

就是坚持人民群众是历史的创造者这

个历史唯物论的基本原理
,

相信群众能够通过批评与自我批评克服白己身上的弱点
、

缺点和

错误
。

如前所述
,

贯彻这个方针
,

不是一个简单的技术
、

方法问题
,

而是一个对待人民群众

的根本态度
、

根本立场问题
。

毛泽东同志在回答用民主方法解决人民内部矛盾是不是一个新

问题时指出
:

这并不是什么新问题
, “

马克思主义者从来就认为无产阶级 的事业只能依靠人民

群众
,

共产党人在劳动人民 中间进行工作的时候必须采取民主的说服教育的方法
,

决不允许

采取命令主义态度和强制手段
。

中国共产党忠实地遵守马克思列宁主义的这个原则
。 ”

O 遗憾

的是
,

毛泽东同志虽然把这个解决人民内部矛盾的民主方法提到国家制度的高度来认识
,

但

是并没有使党内民主和社会主义民主制度化
、

法律化
,

相反的他忽视了健全和发展高度的社

会主义民主和完备的社会主义法制 的工作
,

以致广大党员和人民群众的民主权利得不到应有

的保障
,

这是导致十年内乱的一个根本原因
。

其次
,

从方法方面来看
, “

团结— 批评—
团结

”

方针是辩证法对立统一规律在处理人

民内部关系问题上的运用
。

人民内部由于经济利益和思想认识不完全一致
,

因此必然存在着

各种各样的矛盾 , 但人民内部根本利益又是一致的
,

因此必然要求团结
,

也可能团结
,

这是

人心所向
、

党心所向
。 “

团结— 批评— 团结
”

的方针就是反映了人民内部矛盾的这种客观

情况
,

它在发展过程中把团结和斗争 (批评 ) 这两个对立的方面有机地结合起来了
。

这个方针

告诉我们
:

在人民内部必须维护团结
,

坚决反对分裂
,
但只有通过批评和斗争

,

才能达到团

结
,
而开展批评或斗争

,

又必须从团结的愿望出发
,

才能正确地进行
。

就是说
,

团结和批评

二者紧密结合
,

互相渗透
,

互相促进
,

缺一不可
,

这就是我们党内和人 民内部生动活泼的政

治生活
,

是我们社会主义社会不断前进的强大动力
,

我们不可以把它们互相孤立起来 对 待
,

更不可只顾一个方面而忽视和否定另一个方面
。

但是在我们的实际生活中常常看到有意无意

地割裂二者的情形
,

例如有人在某些时候或者在相好的朋友中间
,

往往只讲团结
,

而不开展

批评
,

甚至明知错误也不批评
,

而在另一些时候或者对于 自己不喜欢的人
,

则只讲斗争
,

而

不求团结
。

在这两种情形下
,

无论团结或批评都不是正常的
,

都不是我们所需要的
。

这些同

志之所以这样
,

除了思想意识方面的原因以外
,

从思想方法上来看
,

主要就是因为缺少辩证

法
,

如恩格斯所说
,

没有辩证法
, “

就会连两件自然的事实也联系不起来
,

或者连二者之间

所存在的联系都无法了解
。 ”

L

斯大林之所以犯混淆两类不同性质的矛盾和肃反扩大化的错误
,

从哲学根源来看
,

就是割

裂了对立和统一的辩证关系
,

一方面
,

在对立的地方看不到统一 (如只讲对立面的斗争
,

不讲



对立面的统一
,

认为战争与和平
、

生与死
、

资产阶级与无产阶级等等之间只有对立
,

没有统

一 )
,

另一方面
,

在统一的地方又看不到对立 (如认为在社会主义下生产关系与生产力完全适

合
,

不承认社会主义社会存在矛盾等等 )
。 “

对立面的这种斗争和统一
,

斯大林就联系不起来
。

苏

联一些人的思想就是形而上学
,

就是那么硬化
,

要么这样
,

要么那样
,

不承认对立统一
。

因

此
,

在政治上就犯错误
。 ”

O 我们 自己也是这样
,

所谓
“

不斗则退
,

不斗则垮
,

不斗则修
”

的
“

斗

争哲学
” ,

就是割裂斗争和统一
、

只讲斗争不讲团结的反辩证法的典型的形而上学观 点
。

从

五十年代末庐山会议批判彭德怀同志起
,

这种形而上学在我们国家十分猖撅
,

这是我们犯左

倾错误
、

导致十年内乱的一个重要的哲学根源
。

当然
,

我们在克服和纠正把斗争绝对化这种

错误的同时
,

也要注意防止和纠正把统一绝对化
、

只讲统一不讲斗争
、

对于错误的东西不敢

批评不敢斗争这样一种软弱涣散的倾向
。

任何时候都要注意把统一和斗争结合起来
,

真正按

辩证法办事
。

如同辩证法要以唯物论作基础
、

正确的组织原则要 以正确的政治路线作基础一样
,

贯彻
“

团结— 批评

—
团结

”

的方针也要以正确的思想政治路线为前提
。

思想政治路线错 了
,

就

不可能实行这个方针
。

小而言之
,

如果我们对人对事不从实际出发
,

进行客观的实事求是的

分析
,

那就不可能开展正确的批评
,

也就达不到团结 ; 大而言之
,

如果一个党一个组织对客

观形势的分析不正确
,

提出的方针主张不符合实际
,

得不到多数人的拥护
,

那末在处理内部

的争论和关系上就不可能做到
“

团结— 批评—
团结

” 。

为什么我党民主革命中的两次大失

败和建国以后的两次大错误
,

都伴随有党内和人民内部的过火斗争呢? 就是因为思想政治路线

上出了间题
,

党的一些主张得不到党内和人民内部多数人的拥护
,

而又要贯彻
,

那就只有搞

过火斗争
,

靠整人来推行错误的主张和政策
,

在这种情况下当然谈不到贯彻
“

团结—
批评

— 团结
”

的方针
。

即使 口头上字面上也这样叫 (如十年内乱中)
,

但实际上已将它歪曲得面

目全非
,

只剩一个空壳了
。

有的同志根据这种现象就否定这个方针的正确性和普遍适 用 性
,

说什么它
“

是为推行左倾错误政治主张服务的
。 ”

L这就没 有把因为思想政治原则错误或者甚

至坏人 (如林彪
、

江青反革命集团 ) 的破坏而造成的对于这个方针的歪曲和篡改
,

同这个方针

本身的丰富内容和正确性区别开来
。

用
“

团结— 批评—
团结

”

的方法处理人民内部 矛 盾
,

是我党的一个优良传统
,

是对国际共产主义运动的一个重大贡献
,

是毛泽东等老一辈无产阶

级革命家留给我们的宝贵遗产
,

随着四个现代化建设事业的前进
,

它将在建设物质文明和精

神文明中发挥越来越大的作用
,

我们千万不要在倒
“

脏水
”

的时候把洗澡盆里的
“

婴儿
”

也倒掉

了 !

注释
:

① 参见《文汇报》 1 9 8 0 年 12 月 26 日关于
“
团

结— 批评— 团结
”
的文章

。

② 参见李维汉《关于八七会议的一些 回忆》
,

载《文汇报》 1 9 8 1 年 6 月 1 5 日
。

③ 毛泽东
: 《井冈山的斗争 》 。

④ 参阅《马克思恩格斯选集 》第 4 卷
,

第 33 5一
3 3 6 页

。

⑤ 毛泽东
: 《论持久战o)}

⑥ 毛泽东
: 《在延安文艺座谈会上的讲话 》 。

⑦ 毛泽东
: 《论人民民主专政》 。

⑧ 参阅恩格斯《法德农民间题 》
。

⑨ 《马克思恩格斯选集》第 4 卷
,

第 4 87 页
。

L 参见《 列宁全集》第 36 卷
,

第 6 1 8
、

6 29 页
,

@L 《斯大林选集》 (下卷 )第 4 49
、

3 96 页
。

L 斯大林
: 《列宁主义间题》

,

第 735 页
。

L 毛泽东
: 《论十大关系》

。

0 毛泽东
: 《关于正确处理人民内部矛 盾 的

问题》 。

L 《马克思恩格斯选集》第 3 卷
,

第 4 82 页
。

O 《毛泽东选集》第 5 卷
,

第 3 48 页
。

L 参见 《文汇报》 1 9 8 1年 1 月 9 日《
“

团结

—批评

—
团结

”
公式的再探讨》一文

。


