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关于中国古典 目录学的几个问题

乔 好 勒

中国古典 11录学源远流长
,

成就 以若
,

在数 千年的发展史中产生了许多爪要的 朽目若作

和杰 出的「!录学家
,

清代以来竟然在学术界占了显赫的地位
.

成为传统
“

国学
”

的皿耍组成部

步卜 风尚所趋
,

使大批若名学者涉足于 目录学研究的行列
。

但是
,

以往对中国古典目录学的研究总结大多着眼于书目本身
,

较少讨论书目之所以产

生和发展之故 , 大多注奄于个别书目方法
,

而较少分析书目工作的组织管理
,
大多强调古典

书目的利用
,

较少从 目录学理论的形成和发展的高度进行全面 的分析
。

本文拟将
`

!
,
国古代书目工作和目录学研究看作特定历史条件下的社会实践活动

,

从联系

的和整体的观点
,

对古代 日录学产生和发展 的几个重要问题作粗浅的探讨
,

中国古典 目录学的起源

“

目录之学
”

一词最早出现于北宋苏象先所著《苏魏公谭训》
,

系统的目录学理论著述郑樵

的《通志
·

校佛略》也产生在南宋时期
,

但是目录学作为一种指导书目工作的理论和学术思想

是早 已存在了
。

《四库全书总目》
“

目录类
”

小序说
: “

郑玄有《三礼目录》一卷
,

此名所仿也
。 ”

是说目录学起

源于东汉
。

其实远在郑玄以前
,

刘向
、

刘欲不仅多次使用过
“

目录
”

一词
,

而且编撰了体例完备
、

编排有序
、

学术水平很高的书目著作《别录》和《七略》
。

所以许多学者否定了《四库全书总目》

的说法
,

认为中国目录学发端于二刘
。

但是
,

也有一些学者认为
,

在刘氏父子 以前
,

目录或

者说目录学的萌芽就早 已存在了
。

余嘉锡《 目录学发微 》就肯定
: “

目录之学
,

由来尚矣!(( 诗》
、

《书》之序
,

即其萌芽
。 ”

又说
: “

惟《周易
·

十翼》 ,

有《序卦传》 ,

篇中条列二十四卦之名
,

盖欲

使读者知其篇第之次序
,

因以著其编纂之意义
,

与刘向著录
, `

条其篇 目
,

撮其旨意
,

之例同
,

目录之作
,

莫古于斯央
。 ”

这种目录学起源于春秋孔子说在目录学界具有一定的代表性
。

但是
,

唐代长孙无忌
、

魏征等人却认为目录的产生比孔子删定六艺早得多
。

《隋书
·

经

籍志》说
: “

古者史官既司典籍
,

盖有目录以为纲纪
。 ”

不过
, 《隋志》作者未能见到古代目录实

物
,

也未看到详细文字记载
,

所以他们说
: “

体制烟灭
,

不可复知
” 。

姚名达根据这一推测进

行了大量研究和考证
,

认为殷墟 卜辞第三十六坑毫无残缺地保留了全年的甲骨
,

首片尾尖有

货 (即册六 )
、

它甲尾尖有等 (即编六 )
, “

证明当时典藏已有法则
” ,

此即
“

目录之渊源
” 。

①

目录是作为
“

纲纪
” “

典籍
” ,

保管和利用典籍的工具而出现的
。

所以
, “

典籍了的大量存在

是目录产生的首要条件
。

现在有足够的文献记载和出土实物可以证明
,

远在殷商时代
,
不仅

有了大量图书资料
,

而且开始了委派专人进行系统的管理
。

文献记载
,

如
:



《尚书
.

多生绷味
`

淮股先木
,

有姗有典.’

《国语
·

晋语狐拐有及商之民典
,

… 樊仲之官守焉
。 ,

《吕氏春秋熟`夏太史令终古出其图法面位之
, “

·

…殷内史向攀见封之愈乱迷惑也
,

于是载其图法
,

出亡之周
。 ,

班士实物
,

如安阳小屯的殷墟 卜辞见存的就有数万片
。

在这些甲骨 卜辞资料中
,

已经证实有
:

撇
、

抚 即
召

册
”

字 ,
.

,

拔飞 段
,

即
`

典
,

字
,

典字形义
,

两手捧书
,

有典藏管理之意
:
上举册六

、

编六
,

和在一腹甲上发现的
“

三册
,

册凡三呀
,

就有编列总计的意思 , 郭沫若发现骨臼刻辞中

有
“

帚妍示七梦
, “

帚 911 示三犷等字样
,

认为相当于近代线装书的
“
写书根

” , ⑧ 意思是妇 妍

或妇如查阅或归档了几包甲骨
。

李亚农解释说
,

卜辞是殷王朝的
“

大事记
, ,

重要国家文献
,

数量很多
,

既派专人保管检取
,

必有一定排列次序
。 ⑧

所以
,

说殷商时代已经有了书目工作的雏形
,

或者说应
“

视为我国目录学的胚胎时期
” , ④

并不纯属揣侧
,

是可信的
。

这样算起来
,

我国目录学已经有了三千多年的历史了
。

到春秋战国时代
,

中国社会由奴隶制向封建制过渡
。

学术思想活跃
,

纷纷著书立说
,

图

书数量急剧增加
, 《墨子》说 :a 今天下士君子之书不可胜载

。 ”

由于奴隶的解放
,

生产力得到发

展
,

农业经济大大前进了一步
,

促进了农学
、

天文学
、

医学的发展
。

由于地主阶级的崛起
,

诸侯割据
,

文士们奔走游说
,

促进了哲学和各种思想的发展
。

长年的兼并战争
,

促进 了军事

学
、

地理学
、

制器技术的发展
。

这一切都不能不参阅大量的图书资料
。

孔子整理古代典籍
,

就搜集和参考了夏
、

商
、

宋、 祀等故国的文献
,

而且深感文献的不足
。

孔子出于政治和教育的 目的整理文献
,

是在公元前五世纪
。

他的态度是
“

述而不作
” 。 “

述
”

就是对古代文献加了一点说明
,

以便学习理解
,

这就是所谓的大序和小序
。

从流传 下 来 的

《诗 ,(( 书》之序可以看出
,

其目的正是娜言其作意
, ” ⑥ 即揭示本书或本篇写作目的和意义

。

人

们把这种
“

序
”

或集中附于全书之后
,

或别出单行
,

就是一书之目录
。

故《七略》说
: “ 《尚书》有

青丝编目录
。 ”

@ 由于
“

序
”

在宜传图书指导阅读方面确能发挥作用
,

所以许多学者起而仿效
。

《逸周书》
、

韩
、

鲁
、

毛诗都写有序
。

现存最完整的较早的一篇序是公元前 2 39 年《 吕氏春秋》

中的
“

序意
” 。

之后 100 年
,

淮南王刘安在所撰 《淮南子》中也写了一篇
“

要略
” ,

许慎解释说
:

`

略数其要
,

明其所指
,

序其徽妙
,

论其大体` ”

真正起到了提要钩玄的作用
。

序
,

作为揭 示

图书内容
、

指导阅读的有效形式和方法
,

被书目工作者所接受
,

逐渐演变为目录 中 的类 序

和叙录
。

单有揭示记载一部图书的方法还是不行的
,

必须有组织和排列一批相关的图书的方法
,

才能组成一部书目
。

而排列图书的为人们所接受的最早的方法就是分类
。

分类
,

就是荀子所

说的
“

辨同异
” ,

是认识事物的一种手段
。

图书也是一种
“

物
” ,

所以根据图书的基本属性—
其内容和体裁进行分类就成为管理图书

、

利用图书
、

编制目录的重要依据
。

章学诚《校体通义》说
:
远在上古

, “

官守学业皆出于一
” ,

所以
“

官守之分职
,

即群书之部

次
” 。 《周官》上虽然记载有太史掌六典

,
.

小史掌邦国之志
,

外史掌书
,

小行人掌礼籍等等
,

但

这只能说明各种官员根据自己的需要来管理各种图书
,

把它看作图书部次未免牵强附会
。

对

后来图书分类影响较大的是春秋以后的学术分类
。

孔子所定六艺就是将学术分类用于图书分

类的第一次尝试
。

以后
,

荀子将学术分为六派
,

庄子分为七派
。

到西汉的司马谈则总结前代

学术分类思想的成果
,

将学派分为阴阳
、

益
、

墨
、

名
、

法
、

道德等六家
,

对刘欲《七略》 中
“
诸

子路》的分类产生很大影晌
。

0



我 I闷…
`

代 ” 11一 ;作
,

在 t丈期的华汀和必月
`
的过程

,

!
, ,

书花爪 了 1毛宫的揭示图 !`和幻l红毛I钊 ”

的日录学如识
,

片录
、

捉要和分类方法逐渐成热起来
.

为系统的日录篇作的诞生准备了条件
。

公元前 2 1 3 年书始叭 下令焚 ”
.

使图 转文献应到空前浩劫
。

汉 兴
,

改秦之败
. “

:)f 献 朽之

路
” , “

大收福挤
“ .

叩
“

l’l 年之间
.

1亏如 !伙 11
” 。

嵘 然而
,

简 朽胜箱
,

扔于脱乱
,

对图 朽进 行一

次大规模的榷理编日已是势在必行
。

汉成帝河平三年八月
,

一方 l时使场者陈农求遗 朽 I’. 天 r’.

同时沼光碌大人刘向倾校中秘 书
。

他们姆校完一 书
, “

辄条其棘 11
.

摄其旨愈
,

录而典之
’ 。

当时将所赛之录
,

染中起来就越《别录》
。

业未 竞而向卒
,

哀帝复使向 子刘欲卒父业
,

欣 J
“
足

“

总群 书而实其《七略》
。 ” 。

《 别录》是我国第一部综合性提要 11 录
, 《

,

七略 》是我国第一部综合性分类 11录
。

这两部 1[

录
“

巨著
”

0 的出现
,

标志验中国日录学进入
“

系统目录学
”

时期
。

其
一

E要标志是
:

①有明确的

编撰 目的和指导思想 , ②较为成熟的书目形态 , ⑧若录欲 目革本统一 , ④形成了一定的分类

体系
。

由于刘向刘欲在 11 录学方法和书口编制技术上的巨大贡献
,

许多学者认为
“

!』录之学
,

始 f 刘向父子
, ”

0
“

日录之学
,

启自西京
。 ”

0 认刘氏父子为弃祖
。

但是
,

诚如鲍翻所说
: “

谓

口录成为专著
,

始于向欲则可
,

谓 目录之学始于向欲
,

似非确论
。 ”

0

中国古典书目的结构

古代书日在长期的发展过程中
,

形成了不同的类型
。

各类型书目有着不同的结构特点
。

南宋郑樵已开始把
“

目录
”

分为四类
:

总 目
、

家藏总目
、

文章目
、

经史 目
。

0 至明
,

胡应麟则

分为三种
:

录一家之藏者
,

志一代之有者
,

并收往籍之遗者
。

。清龚自珍则分为三支
:

朝廷

官簿
,

私家著录
,

史家著录
。

。 近现代刘纪泽
、

余熹锡等把古典书目分为
:

兼有小序和解题

者
,

有小序而无解题者
,

小序解题并无只著书名者
。

0 郑
、

胡二氏是以书 目收书范围而分
,

龚氏是以书目编著者而分
,

刘
、

余等人是以书目体例而分
。

三者所据不同
,

结果却基本相似
。

总的来看
,

古典书目的构成大体包括这样几个部分
:

基本著录款目
、

类序
、

提要
。

有人称之

为
“

三要素
” 。

基本著录款 目包括
:

书名
、

著者
、

篇卷
、

版本注记等
。

这是构成一部书目的最基本的要

素
,

是舍此不可 的
。

它反映了图书的最基本的特征
,

是利用书目查寻图书的基本手段
。

但是
,

仅以基本款目编成的目录
,

不可能很好地辨章学术源流
,

以及更深入地揭示图书内容
,

因而

为一般目录学家所反对
,

被称作
“

甲乙薄
” 。

((I 日唐书
·

经籍志》 、

元《秘书监志》 、

明《文渊 阁

书目》 以及明清时期的一些私藏目录
,

皆属此类
。

这些基本款 目在著录时以什么为标目
,

即什么写在最前面
,

是 目录学家长期争论而一直

未能很好解决的间题
。

《汉志》基本上以著者为标 目
, 《隋志》 则改为以书名为标目

。

l(( 日唐志》

仿隋
, 《新唐志》随汉

。

这种多次的反复引起了目录学理论家郑樵的注意
。

他把 以著者为标目

称作
“

以书类人
” ,

把以书名为标目称作
“

以人类书
” ,

从理论上进行了探讨
,

主张
“

以人类书
” 。

0

章学诚虽然从名词上看是反对
“

以人类书
” ,

主张
“

以书类人
”

的
,

但他的
“
以书类人

”

的含义却

仍是 以书名为标 目
。

O 所以说章学诚和郑樵在这点上并非意见相反
,

而是完全一致的
。

序
,

包括总序和大小类序
。

孔子姗定《诗》 《书》
,

曾
“

为之序
,

言其作 意
” 。

大序统 摄 全

书
,

小序单言一篇
。
《七略》 “

辑略
”

中的总序和各类小序就是由大序的发展
。

所以阮孝绪说
:

“

其一略为六略之总最
。 ” @ 《汉书

·

艺文志 》散
“

辑略
”

之词
,

随类附于其后
。

据 《隋书
·

经籍志》



说
,

王俭《七志》曾
“

作九篇条例
,

编乎卷首之中
” ,

但
“

文义浅近
,

未为典则
” 。

《七林》既有总

序
,

又有类序
,

以
“

明作者之意
,

区分其类例
” 。

《七录》是否有类序不得而知
,

但总序是有的
,

并且流传了下来
。

以后的《隋志》
、

《群书四部录》
、

《古今书录》
、 《崇文总 目》

、

《中兴馆阁书

目》等皆有大小类序
。

清修《四库全书总目》
,

卷首有凡例二十则
,

部有大序
,

类有小序
, “

辨

章学术
,

考镜源流
” ,

提纲挚领
,

指导治学
,

为学者们所称道
。

章学诚对类序特别推重
,

认为
“

此最为明道之要
” ,

然而
“

非深明于道术精微
,

群言得失之故者
,

不足语此
。 ”

@ 所 以晋隋六

朝官薄
、

新旧唐志和一些私家目录
,

或因草率成篇
,

或因力不从心
,

有的只有总序而无类序
,

有的总序类序皆无
,

致使学术源流无从得知
,

大大降低了书目的学术价值
。

提要
,

又称叙录
、

解题
,

是书目中解释题意
,

介绍作者
,

揭示图书内容
,

评论学术得失

的主要方法
。

张西堂论
“

解题之体
”

包括四项
:

①撰人传略 , ②本书纲要 ; ③版刻异同 ; ④考

目得失
。

@ 余嘉锡谓叙录功用有三
:

①论考作者之行事 ; ②论考作者之时代 , ③论考作者之

学术
。 ⑧所以学者以提要的有无来评价书目著作水平的高低

。

解题 的编撰成为 目录学家探讨

的重要课题
,

逐渐形成三种形式
:

叙录体
、

传录体
、

辑录体
。

叙录体是刘向吸取古代书序中的小序形式
,

又根据整理记籍的实际需要而创立的
。

每一

书己
,

向辄
“

录而奏之
”

的
“

录
”

就是记录本书校傣经过
、

图书内容
、

作者身世
、

学术价值的
“
报

告单
” ,

所以各篇叙录都比较长
。

后来刘散又
“

撮其旨要
” , “

种别
”

而为《七略 》
,

所以《七略》也

有叙录
,

但要短小精练得多
。

叙录体书目是我国书目的正宗
。

唐初魏征就 以叙录的有无和水平的高低来评价书目著作

的得失
。

朱彝尊曾就 《崇文总 目》来论述叙录体例时说
: “ 《崇文总 目》

,

当时撰定诸儒皆有论说
,

凡一书大义
,

为举其纲
,

法至善也
。

其后著 《郡斋读书志》
、

《书录解题》等编
,

咸取法于此
。

故虽书有亡失
,

而后之学者览其目录
,

犹可想见全书之本末焉
。 ”

@孙治让也曾指 出
: “

中垒校

书
,

是有别录
,

释名辨类
,

厥体聂详
。

后世公私书录
,

率有解题
。 ” L 章学诚则说 得 更 为 明

确
: “

每校一书
,

必撰一录
,

足以见学术源流者
,

实千古编目之良法
。 ”

@

传录体产生于魏晋南北朝时期
。 《隋志》说

,

荀歇编《中经新薄》 “

但录题及言
” , “

至于 作

者之意
,

无所论辨
” 。

姚名达《中国目录学史 》曾经解释说
: “

所谓
`

题及言
,

者
,

著录书名及略

作解题也
。 ” “

其书当与后来之王俭《七志》同一体例
。 ” 《七志》体例则何 ? 《隋志 》说

,

它
“

不述作

者之意
,

但于书名之下
,

每立一传
。 ” “

传
”

字
,

过去有人解释为人物传记
,

其实
“

传
”

即传注
,

也就是简要的解题
。
《隋志》说魏晋南北朝时期的目录

“

无所变革
” ,

说明这一时期形成了一种

特有的体例— 传录体
。

它
“

不述作者之意
” ,

不评判学术得失
,

只对作者作简要介绍和对书

名作简单的解释
。

其形式当简于《七略》 ,

而详于《汉志》
。

历代目录学家即肯定魏晋南北朝的

书目有
“

言
”

有
“

传
” ,

又攻击其
“

但记书名
” 、 “

甲乙计数
” ,

实在是一种疏忽和误解
。

辑录体是将一书的有关资料— 序
、

跋
、

题记
、

历代书目叙录
、

注释
、

列 传 中 的 叙述

文字汇集于书名之下
,

供研究参考之用
。

其体例是从类书的辑录方法演变而来的
。

马端临的

《文献通考
·

经籍考 》是我国第一部辑录体书 目
。

他不但辑录 了晃
、

陈书 目中的叙录解题
,

还

辑录了汉
、

隋
、

唐
、

宋各朝艺文志
、

《崇文总 目》
、

史书列传
、

各书序跋等文字资料
,

搜罗丰

富
。

朱彝尊《经义考 》
、

谢启昆《小学考》
、

章学诚《史籍考》皆仿其例
,

形成了我国古典书目提

要的一种特殊形式
。

古代目录学家一向把有序有录的书 目奉为上乘
。

这种书 目不仅能
“

论其指归
,

辨其谬误
” ,

“

览录而知旨
,

观 目而悉词
” ; 而且能

“

籍以求古书之崖略
,

辨今书之真伪
” , 。 “

补正史缺遗
,



刚明 竹协
,

资学者博以
。

二可称
.

抒探群艺
.

研核减否
,

价校禅之总汇
,

考恤之渊橄
。 ” 讨 血

无序无录之 朽门
.

仅为图 朽记录
.

取便抽检
,

是为 l弓l !的 ! : 乘
。

,
fl’ 代 l弓1[ 卜作的 l1t 织和理 沦研究

我网 占代 ” !」 t二作大休包括网种类型
:

宫廷书 1I I’. 作和个体 l牡 !活动
。

官廷 }̀ 日 1乙作是电帝 卜达圣旨
,

委派大臣主持
,

选择一代若名学者组成编 11 班 子
,

依各

人所 长分 .lt 负贞
,

经 过较 长时期的努力来从事图
,

书的整理和编 日的
。

其所成就
.

即 ))j 代官价

总 l !
。

宫廷书 l ! 工作一般机构庞大
,

组织笙杂
,

人力雄博
,

物质有所保障
。

在开展图 朽编日之

时
,

大都要下令全国开献
一

朽之路
,

搜求遗书
,

校佛与编日 i1P 时进行
。

因而所编书日收录丰富
,

著录可靠
,

旅本上能反映一代之藏
。

宫廷书目工作班子
,1,
大多是当代有影响的学者

,

他们学

识渊博
,

有丰富的古籍整理
、

编篆和 目录学知识
,

所以辨宾伪
、

鉴版本
、

勘误谬
、

考源流
、

论学术十分精详
。

所编书 目大多有序有录
,

体例完备
,

学术价值较高
。

但不要忘记色迅先生

的遗教
: “

须注意
” “

是
`

钦定
’

的
” ⑧

。

我国历代均有校书编 目工作开展
,

其中规模较大
、

历时较久
、

成绩显著者有四
:

西汉河平三年
, “

使渴者陈农求遗书于天下
,

诏光禄大夫刘向校经传
、

诸子
、

诗斌
,

步兵

校尉任宏校兵书
,

太史令尹咸校数术
,

侍医李柱国校方技
。 ” 。 参加校书编 目工作 的 还 有 杜

参
、

班旅
、

刘吸
、

刘欲等
,

经二十年才方就
,

成《别录》
、

《七 略o))

唐初至玄宗朝校书编 目工作绵亘四
、

五十年
。

初
, “

太宗命秘书监魏征写四部群书
,

将进

内贮库
,

别置佛校二十人
,

书手一百人
。

……显庆中
,

罢佛校及御书手
,

令工书人缮写
,

计

值酬佣
,

择散官随番摊校
。 ” 。 这次校佛编目不仅人手众多

,

还采取了计件付酬和选用无事可

做的
“

散官
”

轮流参加的措施
。

开元间
,

褚无量
、

马怀素受命分职
“

整比
” 。

令
“

丽正殿写四库

书
,

各于本库每部为目录
,

其有与四库书名不类者
,

依刘散 《七略》 ,

排为《七志》
。 ” 。 马怀素

曾建议
: “

召宿学臣儒就校谬缺
。 ”

此时入阁参加校佛编目工作的有尹知章
、

王直等二十七人
,

或
“

分别撰次
” ,

或
“

是正文字
” ,

有副使
,

有判官
,

组织周详
,

分工明确
。

又
“

太府月给蜀郡

麻纸五千番
,

季给上谷墨三百三十九丸
,

岁给河间
、

景城
、

清河
、

博平四郡兔千五百皮为笔

材
。 ”
必可见工程之大

。

褚
、

马先后病卒
,

元行冲代总其事
,

奏绍伯
、

利微
、

毋臾等二十余人
,

“

入校丽正书
” ,

开元九年十一月
,

上《群书四部录》二百卷
。

宋代亦十分重视校体编 目工作
。 “

咸平元年十一月
,

以三馆秘阁之书岁久不治
,

诏朱昂
、

杜镐
、

刘承硅整比
。

著为目录
。

三年二月
,

昂等受诏编馆阁图籍目录
。 ” 。 景德四年

,

皇帝亲

登太清楼
,

手执书目
,

令黄门侍郎举其书
,

一一核对
。

景枯初
,

又诏王尧臣
、

欧阳修等七人

组成编目班子
,

五年成书
,

踢名《崇文总目))o

清修《四库全书总目》
,

全由乾隆帝一手指挥
。

乾隆三十八年开四库全 书馆
,

一面委各省

采进搜缴图书
,

一面以纪的
、

陆锡熊
、

孙士毅为总篡
,

有戴震
、

邵晋涵
、

周永年
、

姚兼
、

王

念孙等著名学者参加
,

组成校理编 目机构
,

分工负责
,

达十多年
,

方成《总目》和《简 目》
。

至高无上的权威是宫廷书 目工作成功的原因
,

同时它又是阻碍书目工作全面发展的障碍
。

宫廷书目工作历时一久
,

难免组织松懈
,

消极怠工
,

敷衍塞贵
, “

渐启挟持
、

讹诈
、

骚挠
、

多

事之渐
” ,

对书目工作的发展是
“

无益而有损
,

的
。
俞私人书目活动就是在对宫廷书目工作的不



满和杭争中产生的
。

刘宋王俭撰《七志》 、

唐毋贬编订《古今书录》都是出于对官修书目工作的

不满而另起炉灶
。

除史志 目录外
,

两汉未见有私人编目的出现
。

真正的个人书目工作是从南北朝时期开始

的
。

王俭
、

任防
、

阮孝绪
、

刘杳等都有书 目之编
。

唐以后
,

随着印刷技术的发展
,

私人藏书激

增
,

私人书目工作有了发展的条件
。

个体书目工作者大多一人穷年累月地搜求考索
,

皓首告

老为一 目录
。

如阮孝绪
“

晨光才启
,

湘囊 已散
,

霄漏既分
,

绿峡方掩
” , 。 尤裹

“
闭门谢客

,

日

记手抄
”
O , 陈振孙直到年老告退还在修订他的《直斋书录解题》

。

如钱曾竭
“

二十年之心力
”

校勘编目 ; 黄王烈
“

积晦明风雨之勤
,

夺饮食男女之欲
,

以沉冥中
。 ” L 其笃心簿录

,

认真耕

耘的精神是很可贵的
。

另外
,

还有一些军事将领
,

于戍马征战之余
,

苦心搜辑
,

著录成册
。

有一些学者
,

为了自己的学术研究
,

博采详考
,

编成书目
。

前者如明代的高儒
、

周弘祖等
,

所编书目著录通俗文学作品较多
。

后者如高似孙
、

朱彝尊
、

章学诚
、

殷仲春
、

梅文鼎等所撰

皆专科书目
。

这些武士和学者的书目活动
,

是我国古代书目工作的重要组成部分
。

个体书 目工作的产生
,

促进了我国书目工作的发展
,

但是个体书目工作者之间逐渐形成

的隔绝和封锁
,

使书目工作领域里呈现
“

小农经济
”

状态
,

形成孤立
、

松散的书目工作结构
。

这种结构逐渐地成为书 目工作前进的障碍
。

我国古代书目工作的实践活动是丰富的
,

但是对目录学理论进行系统的研究却相当薄弱
。

现在保留下来的最早的理论著述要算《七录序》了
。

在这篇序言里
,

阮孝绪不仅撮述了前代书

目工作的历史
,

更主要地是论述了他对类目分并离合的见解
。

魏征等所撰写的 《隋书
·

经 籍

志》总序和
“

簿录类
”

小序也是非常珍贵的目录学文献
。

在总序里魏征论述了经籍的 产 生
、

演

变
、

聚散及其整理编目的必要性
,

总结了唐以前书目工作的历史
,

并以能否剖判学术源流
、

述作者之意为标准
,

对历代所编书目进行评价
,

提 出了他自己编撰书目的方法
、

步骤和理论

基础
。

在簿录篇小序中论述了簿录家的因革渊源
。

毋哭的《古今书录序》除了对书 目功用进行

了透彻的议论外
,

还可看成是一篇对书 目工作进行商榷的文字
。

余嘉锡说古代
“

无治目录学之书
, ”

@ 这是欠妥当的
。

南宋郑樵的 《通志
·

校摊略》 就 是 目

录学理论的专门著述
。

这一点
,

清代学者李兆洛早就指出过
。

郑樵在《校佛略》 中对 图书分类
、

图书著录
、

注释体例
、

编目原则及图书采集等问题进行了深入的研究
,

提出了
“

记百代之有

无
” 、 “

编次必谨类例论
” 、 “

泛释无义论
” ,

是我国目录学史上第一部系统的 目录学著作
。

清代目录学家群星灿烂
。

他们在长期的书 目工作实践中
,

有较多的时间进行理论探讨
。

他们认真钻研
、

悉心考究的甘苦于书目著作的序跋和读书志之类的作品中随处可见
。

四库馆

臣编制 《四库全书总目》时对 目录学理论的研究是一次有组织的集体活动
。

《总目》的凡例
、

总

序
、

目录类小序和各书目著作的提要是这一研究的重要成果
,

内容所及几乎包括古典目录学

理论和方法的所有问题
。

清代 目录学研究的另一重要特点是目录学家之间的商榷讨论
。

学者

们对大家所关心的共同问题
,

或著书
,

或通信
,

进行学术论辩
,

而且这种论争波及到文史之

学的许多领域
。

其往来商讨之迹从清代的许多信札笔记中可以窥见
。

章学诚的 目录学理论研

究专著《校佛通义》就是在这种论争中产生的
。

《校体通义》是我国古典目录学理论的总结
。

章学诚在总结我国古代书目工作实践和目录

学理论研究的基础上形成了
“

辨章学术
,

考镜源流
”

的目录学理论体系
。 “

辨章学术
,

考镜 源

流
”

论是以他的
“

道不离器
”

的唯物史观为基础的
,

是他的
“

六经皆史
”

说在目录学中的体现
。

`
辨章学术

,

考镜源流
”

的理论要求目录学和学术史结合起来
,

达到
“
部次条别

,

申明大道
,

叙



列九流
一

r l 1’ 氏之学……欲人即类求l `
,

因 ”究学
”

的 l !的
。

尽
`、

护减从
“

排令学术
,

听镜浑流
,

这

一理 论出发
.

进一步 i仑llt : r 书一中类序
、

捉耍
、

共录款日
、

分类
、

勺
.

共别裁等 lJ’ 法的瓜要作

用
,

大大捉裔 f !̀ 日的价似和 1L 录学的作川
。

:>. 学诫
“

辨 食
”
护术

,

吵镜睬流
”

的 }J 承学思想足
,
卜国占典日录学理论研究的二 个离峰

。

I’t

至步入新日录学之前
. , ll’ 典日录学家所做的工作娜只不过达对这

·

现论的发挥 和解朴
.

实践

和应川
,

很少取排新的较大的进展
。
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O 《玉海》 卷五
一

十二

O 杨城斋《遂初堂书 目序》

颐 王芭孙《陶陶室记》
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朱彝尊在《经义考
.

著录篇》中评论说
:

“

班固《汉书》依《七略》作 《艺文志》 ,

诚 良史

之用心
,

而史家体例之不可少者也
” 。

《汉志》

以后
,

正史中以例编撰《艺文志》 (或 《经籍

志 ))) 的有六种 , 清代以来对史书缺《艺文志》

的作了补撰工作
,

往往一部史书 就 有 好 几

家 , 据统计
,

这类补撰的史志有五十余家
,

在目录学领域形成一个小小的流派
。

丰富的

史志书目为我们了解历代图书文化发展的历

史提供了宝贵资料
。

就 《汉志》的学术价值而

论
,

首先表现在对先秦以来所有的图书进行

了整理编次
,

使杂乱的古今图书从此有了一

本清册
,

现在我们之所以能够知道古代图书

的一些情况
,

全凭它的著录和启发
。

其次
,

它发展了学术分类的概念
,

把当时的图书系

统清晰地著录在类表里
,

通过这幅分类表的

画卷
,

我们可以看到西汉末年以前整个文化

学术的概况
。

另外
,

它在著录部次图书的基

础上对文化学术的各个门类分别给予评论
,

尽管其中夹杂一些阴阳五行的术语
,

但基本

上 已脱离了神学的轨道
,

而就具体的社会现

象和自然现象作了人文主义的解释
。

这些评

论和总结
,

可作为我们今天科学 研 究 的依

据
。

注释
:

① 郭沫若 《就当前历史研究工作中的几个问

题答
“

新建设
”
编辑部间》

,

见《光明日报》 19 5’9 年 4

月 8 日
。

② 范文澜 《中国通史》第二册
。

③ 范哗《后汉书
·

班彪列传 o))

④⑥ 班固 《汉书
.

叙传 .))

⑤ 班固 《典引叙》
,

见《文选 》卷四 十八
。

⑦⑧ 班固《汉书
·

楚元王传讥

⑨ 邵晋涵序钱大昭《补续汉书艺文志 .})

@ 《 中国史学论文索引 》上编
。

@ 班固《 汉书
·

百官公卿表 .})

0 章学诚《校仇通义
.

内篇三 .})


