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秦统一中国的原因的再探索

徐 扬 杰

公元前二二一年秦统一中国
,

是我国历史上具有划时代意义的伟大事件
。

它扩大了中国

的粗域
,

墓本上奠定了以后两千多年我国多民族统一国家的版图
,

给中华民族的劳动
、

生息
、

创造和发展
,

以及各民族间的经济文化交流
,

提供了极为便利的条件 , 它结束了数百年来无

休止的掠夺 的
、

兼并的战争
,

创造了一个国家统一
、

社会安定的环境
,

对当时和后世来说
,

都大大有利于社会经济和文化的萦荣昌盛 , 由于旧贵族的残余势力往往凭借着分裂割据的政

治形势
,

来对抗新的封建势力和封建制度
,

所 以秦的统一实际上又是对旧贵族残余势力的打

击
,

促进了历史的前进和社会的进步
, 同时

,

它实现 了春秋战国以来许多杰出思想家提出的

中国大一统的理想
,

在思想上破除了迷信
,

使人们认识到中国不但应该统一
,

而且能够统一
,

以致在几千年中
,

人们总是把统一当成正常的
、

合乎规律的现象
,

把分裂割据看成暂时的
、

例 外的
、

非法的现象
,

留给了人们十分宝贵的思想遗产
。

那么
,

是什么原因使中国早在公元前三世纪就能统一起来? 对于这个问题
,

过去人们从

政治
、

经济
、

文化
、

民族因素
、

历史传统等方面进行过探讨
,

写出了成堆的著作和文章
,

今

天再来谈它
,

似乎是题无剩义
、

多此一举了
。

然而实际情况却又是
,

到底为什么中国能在当

时统一起来
,

人们的认识并不一致
,

特别是秦统一的主要原因是什么
,

史学界的看法仍然分

歧很大
。

因此我们又觉得
,

这个题目还有再探索的必要
。

关于秦统一的主要原因是什么
,

有几种非常流行的说法
,

我们可以对它们进 行 一 些 分
析

。

一种说法是
,

秦始皇顺应历史发展的潮流
,

符合人民的要求和愿望
,

完成了统一中国的

事业
。

解放后出版的所有的通史
、

断代史著作和关于秦始皇评价的文章
,

几乎毫无例外的持

这种说法
。

马克思主义认为
,

任何重大的历史事件的发生
、

发展和消亡
,

都不是偶然的
,

一定要受
-

到不以人们意志为转移的客观规律的制约
。

任何伟大人物之所以成为伟大人物
,

都是因为他

们自觉的 (只有以马列主义为指导的无产阶级才能做到 ) 或不自觉的 (一切非无产阶级的伟大

人物 )遵循了这种客观规律
,

而在历史上作出了贡献
。

遵循客观规律
,

换句话说
,

就是顺应历

史发展的潮流
。

说秦始皇在客观上不自觉的遵循了历史发展的规律
,

从而统一了中国
,

无疑

是十分正确的
。

但是
,

如果仅仅指出这一点
,

还只是提出了一个正确的结论
,

只回答了问题

的后半部分
。

我们知道
,

秦统一中国的原因这个题目
,

要回答两个间题
,

一是为什么当时中

国能够统一起来 ? 二是为什么由秦国来统一 ? 说秦统一中国是秦始皇顺应了历史 发 展 的淋

流
,

必须以存在这种历史潮流为前提
。

那么
,

为什么说当时存在着这种历史潮流? 这种潮流

是怎么形成的? 这种说法对此没有作出具体的解释
,

因此并没有真正解决问题
。



前几年
, “

四人帮
”

吹捧秦始皇的时候
,

有人提出了一种所谓正确路线论
。

说秦统一中国

的主要原因
,

是秦始皇制定并推行了一条正确路线
。

这种说法之荒谬
,

许多批判文章已经指

出
,

我们不必多讲了
。

即使说秦始皇确曾制定并推行了一条正确路线
,

那么这种说法同上面

的顺应历史发展潮流论一样
,

也只说到了统一原因之
“

流
” ,

而没有说到
“

源
” ,

只回答了问题
J

的一部分
。

路线
、

政策这类东西
,

属于上层建筑的范畴
,

它们归根到底还是由经济基础决定

的
。

说正确路线决定了中国的统一
,

那么
,

人们一定要进一步发间
:

正确路线又是怎么产生

的 ? 是秦始皇等人凭空想 出来的吗 ? 不正确回答这个问题
,

就有可能走到历史唯心主义的道

路上去
。

另一种说法是
:

当时各个阶级
、

各个阶层的人民都要求统一
,

人民的共同愿望决定了统

一的实现
。

的确
,

在战国末年
,

国家统一曾经是当时各个阶级各个阶层人民的共同愿望
。

但是
,

我们要

问
:

人们要求统一
,

统一就会到来吗 ? 历史会完全按照人们的愿望来发展吗 ? 一般说来
,

人

民在任何时候总是要求国家统一
、

反对国家分裂的
,

为什么又只是在战国末年统一才成为事

实呢 ?

固然不错
,

历史是人民群众创造的
。

人民群众创造历史的活动
,

与他们的愿望和要求自

然有着 十分密切的关系
。

但是列宁早就指出过
,

马克思主义者的任务
,

不光是指出人们 自己

创造自己的历史
,

还要进一步对人们即人民群众的动机由什么决定等 问题 进 行 科学 的 研

究①
。

如果不深入地研究产生人们关于实现国家统一的愿望与要求的物质根源
,

虽然主观上

力求说明人民群众在实现国家统一中的历史作用
,

仍然有可能在事实上堕入历史唯心主义的

泥坑
。

最近
,

在批判
“

四人帮
”

及其御用文人的唯心史观时
,

有的同志提出
,

秦统一中国的根本

原因
, “

只能从封建生产方式的经济运动中去寻找
” , “

经济上的兼并运动决定着统一
” 。

具体

地说
,

就是各诸侯为了争夺土地和人口
,

都争为天下之主
,

于是大并小
,

强食弱
,

最后并于

一个诸侯
,

于是国家就统一起来了
。

②

这种解释显然比其他诸种说法都更有说服力
,

然而也只说到了问题的一部分
。

不断扩大

自己的统治范围和剥削对象
,

争夺更多的土地和人 口
,

这是地主阶级的阶级本性兼并性的表

现
。

但是这种兼并性并不是战国末年的地主阶级所特有
,

而是整个封建社会地主阶级所共有

的
,

为什么独独战国末年地主阶级的这种兼并性才创造出了国家统一的结果呢 ? 为什么在中

国历史上
,

有的时候
,

同样是要求扩大自己的统治范围和剥削对象的地主阶级
,

却大闹分裂
,

拥兵割据
,

表现出地主阶级的另一本性割据性呢 ? 可见光用各国君主争夺土地和人 口 的经济

上的兼并运动
,

还不足以把问题说清楚
。

那么
,

秦统一中国的原 因究竟是什么 ? 主要原因又是什么 ? 关于这个问题
,

我们认为
,

可以从客观上的需要和客观上的可能两个方面进行探索
。

客观上的可能
,

也就是形成统一国

家的客观条件
,

这是主要原因
,

或者说是起决定作用的因素
。

先谈谈客观上的需要
。

五十年代讨论这个间题时
,

史学界曾经提出过统一管理中原地区的水利灌溉和治河事业

钓需要
,

和统一防御北方游牧部族南下骚扰的需要
。

这些看法
,

今天仍然要加以重视
。

古代汉族居住在黄河中下游
。

这里经常有发生洪水的危险
。

各个割据的大国
,

对于水利

的治理
,

往往是
“

奎防百川
,

各以为利
” 。

特别是黄河下游的各国
,

各造堤防
,

天旱争水利
,



盛塞他冈的水抓
.

如
“

东周欲为稻
,

护叮周 不 卜水
”
训

。

遇到天汾则放水到邻山
, “

以邻为整
”

. .)

特别是魏
、

赵
、

齐等 l礴
,

在水利上笼势不两立的
,

赵魏处 :.l 游
,

地势高
,

齐处 f 游
,

地势卑
,

遇黄河大水
,

不决齐提
,

就要泛滋赵魏
,

保 f l:赵魏
.

则必淹没齐地
,

所以这线 l川家 价:水不11问

题的斗争十分激烈
。

在争夺水利的斗争
,
卜失败的 l闷家

,

在生产 .l 要通列严 瓜的破坏
.

而批失

最渗重的当然她人民
。

兼并战争中
,

各囚的统治者川
“

水攻
”

作为例胜的稚要手段
。

如公 元前四五四年
,

粉们攻

赵的晋 阳
,

决竹水灌晋阳城
。

前三五八年
,

楚攻魏
,

决黄河水灌长肛
。

前二 共
一

互年
,

奈将
一

=.l

贵攻灭魏时
,

也牌引黄河水灌大梁
。

类似的决河灌城的记级还很多
。

这种血水和水攻不仪给

人民造成巨大的灾害
,

同时也给统治者带来损失
。

似是在旧家分裂例据的份况下
,

是无法解

决这个问题 的
。

这种人为的灾难
,

只有国家统一才能消除或者减少
。

战国时期
,

秦
、

赵
、

燕三 I司J匕部
,

有曹强大的游牧部族如林胡
、

梭烦
、

东胡
、

匈奴等
,

其

中以匈奴最为强大
。

他们经常向畜饶的中原地以骚扰
,

掠夺北边各国人民充当奴隶
,

破坏巾

原地区的农业和畜牧业生产
,

以至
“

边不币仆!U畜
”

⑤
,

对中凉各国的压力很大
。

中原各国
,

主

要是秦
、

赵
、

燕三国
,

各筑长城来抵御匈奴
,

并且布笠巨大的兵力来守卫各该国的边境
,

如赵

将李牧与匈奴战
,

精选骑兵一万三千
,

勇士五万
,

射士十万
,

合计当有二十万以上
,

燕秦防

卫匈奴的兵力也都在十万以上
。

可见匈奴僵扰的严重性
。

可是为了进行兼并战争
,

各国统治

者往往不顾边境人民遭受匈奴贵族的蹂脚
,

把守卫的军队投入华夏族的内战
。

为了抵御北方

落后部族的侵扰
,

避免先进的华更文化受到这些落后部族的破坏
,

所以很需要一个中央集权

的统一的国家政权来组织防卫力量
,

以制止游牧部族对中原地区的骚扰
。

以上对于统一国家的两种需要
,

是促进统一的重要因素
,

但不是主要的因素
。

在当时的

讨论中
,

许多同志已经指 出过这一点
。

客观上对于统一国家的需要
,

主要是什么呢 ? 我们认为
,

主要是生产发展的需要
。

当时

社会各阶级各阶层普遍要求统一
,

也主要是因为分裂割据和兼并战争
,

破坏了生产
,

阻碍了

生产的发展
,

没有一个从事生产的相对安定的环境
。

要使生产能得到发展
,

要有一个安定的

环境
,

就必须结束这种
“

战国
”

的局面
,

就必须实现国家的统一
。

兼并战争对生产的破坏
,

首先表现在对生产者的大量的征调和屠杀上面
。

战国时 期
,

各

国统治者为了进行兼并战争
,

大量地征调人民服兵役
,

使他们长期脱离生产
。

有人统计过
,

战国时期
,

全中国人 口总数当在二千万左右
,

而当时经常的在役兵士
,

楚国一百万
,

魏国七

十万
,

秦国六十万
,

赵国四
、

五十万
,

齐国六
、

七十万
,

燕
、

韩各三十万左右
,

合计各国军

队约有四
、

五百万人
。

⑧即全国人 口每四
、

五人中就有一人服兵役
。

这个数字表明
,

几乎是

全部的青壮年男子
,

即生产中的主要劳动力
,

都被征调出去作战去了
。

此外
,

劳动者还要为

国家服别的劳役
,

这样
,

留下来从事生产的劳动力就不多了
。

兼并战争同时是对劳动者的大规模的屠杀
,

所谓
“

争地以战
,

杀人盈野 , 争城 以战
,

杀人

盈城
”

⑦
。

一些大的战役
,

死者皆以万数
。

如前三一七年
,

韩
、

赵
、

魏
、

燕
、

齐五国攻秦
,

秦

打败韩赵军
,

斩首八万余
。

前三一二年
,

秦败楚军
,

杀 甲士八万
。

前三 O 七年
,

秦攻取韩宜

阳
,

斩首六万
。

前二九三年
,

秦将白起大破韩魏赵军于伊翩
,

斩首二十四万
。

前二七三年
,

秦将白起攻魏
,

杀魏卒十三万
。

前二六四年
,

白起攻韩隆城
,

斩首五万
。

战国时最大的屠杀

案要数前二六 O 年的秦赵长平之役
,

白起在长平一次坑杀赵国降卒四十余万
,

赵国十五岁以

上的男子几乎全数被坑杀光了
。

以上这些被屠杀的数字
,

还只是战败一方被杀的数字
,

战胜



者秦国的士兵死亡数尚未统计在内
,

山东六国相互间的残杀亦未统计
。

这些死者当然都是青

壮年的男子
,

是生产中的主要劳动力
。

生产者
,

劳动力
,

是生产力中最积极的具有决定意义的

因素
,

没有生产者
,

任何生产都无法进行
。

列宁说过
: `

全人类的首要的生产力就是工人
,

劳

动者
。 ”
⑧对劳动者的大规模的征调和屠杀

,

就是对生产的最严重的破坏
。

其次
,

每一次兼并战争
,

本身就对社会经济造成巨大的破坏
,

使尚未被征调的人民遭瓢

一次悲惨的浩劫
。

各国军队所到之处
, “

艾刘其禾稼
,

斩其树木
,

堕其城郭
,

以湮其沟池
,

攘

杀其性栓
,

播溃其祖庙
,

劲杀其万民
,

筱其老弱
,

迁其重器
。 ”
⑧或者是虐五谷

,

掘坟墓
,

伐

树木
,

烧积聚
,

焚室屋
,

取六畜
,

虏人民L
。

总之是烧杀虏掠
,

无所不为
。

在战争中
,

人民

得到的是
“

剖腹折颐
,

首身分离
,

暴骨草泽
,

头颅僵仆
,

相望于境 , 父子老弱系虏
,

相 随 于

路 , 鬼神狐祥无所食
,

.

百姓不聊生
,

族类离散
,

流亡为臣妾
”
@ 的悲惨境遇

。

每一次战争
,

人

民负担的丧葬费
、

医药费
,

以及车马军器的费用
,

都是
“

十年之田而不偿
”

@ 的
。

这都是对生

产的直接破坏
。

前面说到的各国之间的奎水与放水的斗争
,

当然也是对生产发展的严重破坏
。

所以在当时
,

要使生产进一步发展
,

必须结束这种无休无止的兼并战争
。

而要结束这种

战争
,

唯一的办法是实现国家的统一
。

孟子说
,

这种分裂混战的局面
,

必须
“

定于一
” ,

而且

指出只有
“

不嗜杀人者能一之
”
0

,

说明他看到了兼并战争对劳动力屠杀的严重性
。

恩格斯曾经

说过
: “

无论在城市或农村
,

到处都增加了这样的居民
,

他们首先要求结束连绵不断毫无意义的

战争
,

停止那种总是引起内战— 甚至当外敌盘据国土时还在内战— 的封建主之间的争吵
,

结束那种不间断地延续了整个中世纪的
、

毫无目的的破坏状态
。 ”
⑧恩格斯的这段话

,

是针对

封建社会末期的欧洲说的
,

但在封建社会初期的中国
,

也有着类似的情形
。

因此我们认为
,

就国家统一的客观上的需要而言
,

主要的是生产发展的需要
。

再谈谈客观上的可能
。

对于国家统一的客观上的需要
,

在许多时候都是存在的
,

如果客观上没有统 一 的 可 能

性
,

即形成统一国家的条件
,

那么统一也不会成为事实
。

只有当需要和可能结合起来时
,

才

能实现统一
。

二者比较起来
,

可能即条件
,

是第一位的
,

起决定作用的
。

在战国末年
,

统一

的客观条件已经形成了
。

首先
,

通过春秋战国时期各族的融合和各国之间 的频繁交往
,

在政治上
,

虽然是许许多

多独立国家的并峙
,

然而在人们思想上
,

都把各国看成一个整体
。

荀子认为
“
四海之 间 若 一

家
”

0
,

许多思想家和游士都统称各国为中国
,

可见各国之间的界限的划分在许多人的思想上

己不十分严格了
。

战国的政治家们
,

都把自己看作中国人
,

他们生长的
“

祖国
” ,

只是作为他们的籍贯时才

提到
,

因而他们在各国之间奔走活动
,

丝毫没有到了
“

异国
”

的感觉
。

各国的国君
,

对于来自

别国的人物
,

也都往往加以重用
,

决不因为是
“

异国
”

人而加以排斥
。

各国的许多有名的政洽

家
,

为秦国的商软
、

张仪
、

范雄是魏人
,

蔡泽是燕人
,

吕不韦是韩人
,

李斯是楚人
,

燕国的

乐毅是魏人
,

燕
、

赵的苏秦是周人
,

楚
、

魏的吴起是卫人
,

等等
,

他们都不是本国人
,

但都名孙

卿相
,

在
“

异国
”

得到重用
。

这种情形
,

只有在国与国的界限实际上已经消除的时候才会出现
。

各国的政治制度
,

在战国末年 已逐渐接近起来
,

它们之间的界限也消除了
。

各国经过变

法和改革
,

都先后确立了封建制度
,

各国之间的斗争和战争
,

并不是不同社会政治制度之间

的斗争
,

而是各个封建君主之间争为天下之主的兼并战争
。

同时
,

各国先后出现了作为中央



集权制度的组织形式的官徐政泊侧度
。

比如
,

各因先后在
`

卜央
·

级娜设 .’l’. 相两
·

职
,

它的职

掌与后来的平相似
,

虽然有的田家的相诵职位由贵族边任
,

但后来人体
_

L娜趋向 J’. 山囚
一

「随

时任命 T
。

又如郡 县例度
,

成 T 各旧都采用的地方政权的红1形砚形式
。

这些情况也说 l少1
,

在战

冈末年
,

齐 l日之间在政治
.

L的界限已经消除了
。

其次
,

各 l闷之介11经济交流的拟萦
,

商业和交通的发达
.

也为统一捉供
一

了条件
。

战国时期
,

特别是 战 网 中 后 期
,

商业和交通已 f
一

分发达
,

各地以和各国家之间的经济

联 系已 作常频繁
。

锯史书记载
,

长江
、

淮水
、

黄河 已经贯通
,

1材北大水都可以通 舟 揖
。
《史

记
·

河梁书》记载
,

内河交通
,

自荣阳引河水南流为鸿沟
,

与济
、

汝
、

淮
、

栖四水相会
,

中原

地 !K宋
、

郑
、

陈
、

蔡
、

齐等地都可 以通舟揖
。

楚地西有汉水
,

东有邪沟贯通江淮
,

交通亦很

便利
。

吴越地区有松江
、

钱扩江
、

浦阳江贯通
,

内通邢沟
,

外通海上
,

都可以用舟梅同北方

的齐
、

魏
,

西方的秦
、

楚相通
。

陆上交通由于战争的繁多
,

也逐渐发达起来
,

各国都筑有大

大小小的车道
。

便利的交通是在商品交换发达和战争频萦的荃础上发展起来的
,

又反过来促

进了商品交换的发展和各地区的经济联系与交流
。

各地区之间的经济联系和物产的交流 已非常发达
。

《荀子
。

王制篇》谈到
:
北海的走马吠

犬
,

南海的羽毛象牙皮革丹青
,

东海鱼盐
,

西海的皮革文施
,

中国市场上都能买到
。

接着说
.

“

泽人足乎木
,

山人足乎鱼
,

农人不断削不肉冶而足械用
,

工贾不耕田而足菠某
。 ”

照荀子 的

说法
,

不仅国内泽人与山人
,

农人与工贾在经济上实行交换
,

而且
“

四海
”

之间也有经济上的

联系
。

李斯在秦统一前夕在给秦始皇的《谏逐客书》中提到
,

从全中国各地输入秦国的特产
,

就

有昆山之玉
、

随和之宝
、

太阿之剑
、

江南金锡
、

西蜀丹青
、

宛珠之餐
、

阿编之衣等 等
。

《 吕

氏春秋
·

本味篇》 提到各地交流的食物有洞庭之搏
,

东海之幼
,

酸水之鱼
,

昆仑之苹
、

阳 华

之芸
,

云梦之芹
、

具区之普
、

阳朴之盆
、

大夏之盐
、

不周之某
、

江浦之枯等等
。

《史记
·

货殖

列传》说
,

各地的特产
,

如盐
、

铁
、

布帛
、

矶珠
、

金
、

锡等几十种产品
, “

皆中国人民所喜好
,

谣俗被服饮食奉生送死之具也
,

故待农而食之
,

成而 出之
,

工而成之
,

商而通之
。 ”

当然
,

这

些交流的物产
,

除盐
、

铁
、

布帛等几项是人民的生活必需品外
,

其他对于人民生活并没有重

要关系
,

但可以肯定
,

这种物产的交流和经济的联系
,

对于各国之间的闭塞状况是起着减轻

伪作用的
。

正是 由于闭塞状况 的减轻
,

为全国的统一减少了障碍
,

提供了条件
。

再次
,

各国间文化联系的加强以至趋于统一
,

也为实现国家的统一提供了条件
。

代表中

属古代文化的《诗 》
、

《书》等典籍
,

为各国士人习诵
,

称引
,

很难看出国籍不同的士人对于它

们有什么不同的态度
。

战国时期大思想家
,

如孟子
、

庄子
、

荀子
、

韩非等
,

都周游列国
,

到

各国去讲学和教授生徒
,

我们也很难看出
,

这些不同国籍的生徒
,

对于他们的老师有什么不

同的态度
。

此外
,

据专家学者们研究
,

地下发掘出来的各国的青铜器
, “

无论是在北部的秦晋

燕齐
,

在南部的徐楚昊越
,

其文法结构与文章条理
,

并没有什么不同
。 ”

L齐鲁文字与楚国文字

已基本相同
。

这些都说明
,

战国时期各国在文化上的差异并不很大
,

所谓
“

文字异形
”

O 的向

题
,

到战国末年已不太严重了
。 “

言语异声
”

当然还是存在的
,

但只要文字相通
,

言语各异并

不能成为统一的障碍
。

所以在文化方面也出现了统一的条件
。

中国迫切需要统一起来
,

到战国末年
,

统一的客观条件又具备了
,

剩下的一个问题就是
:

由谁来统一? 即七个国家中由哪个国家来统一 ? 历史的发展对这个问题已经作出了明确的答

案
:
是由秦国统一起来的

。

我们现在要讨论的是
: 为什么要由秦来统一? 秦国地处西边

,

本



来是一个较落后的国家
,

春秋时只能称霸西戎 (今陕西以西 )
,

没有力量参与中原的猫业
。

战

国初年也只是一个一般的强国
,

其兵力
、

经济力还赶不上东方的魏
、

齐
。

为什么这样的一个

国家
,

竟能统一全中国呢 ? 我们认为
,

由秦来统一的最根本的原因
,

一是商教变法比较彻底
,

二是严格按军功奖励升进
。

商较变法比较彻底
,

因此政治上比较廉明
,

较少腐败现象
。

按军

功奖励升进
,

就造就了一支有较强战斗力的军队
。

由于商鞍变法比较彻底
,

对旧贵族的打击沉重
,

秦国的阶级矛盾
,

就没有六国那样尖锐
,

-

内部比较团结
,

史书上说的秦人
“

勇于公战而怯于私斗
”

L
,

就是这种情况的反映
。

统一前夕
,

荀子曾到过秦国
,

看到秦国的政治比较好
, “

百姓朴
” , “

百吏肃然
,

莫不恭俭敦敬
” ,

士大夫

出入公门
, “

无有私事也
,

不比周
,

不朋党
”

L
。

荀子认为这是最好的政治
。

的确
,

同当时六

国的腐败政治比较起来
,

秦国在这方面 占着优势
。

从商秧变法以来
,

秦国一直坚持按军功奖励升进
。

凡打仗
,

胜者有偿
,

败者有罚
,

并以

在战场上获得敌首的多少来计算军功
,

以军功的大小来偿赐田宅
,

复免赋役
,

因此秦国军队战

斗力强
。

秦军在数量上虽然比不上六国
,

然而少而强悍的军队是可以打败多而不精的军队的
。

此外
,

秦处关中
,

地本肥沃
,

郑国渠修成后
,

灌田四万余顷
,

农业生产有很快的发展
。

秦灭巴蜀后
,

又得巴蜀地沃野千里
。

巴蜀本是
“

天府之国
” ,

秦昭王时李冰父子修都江堰
,

又

促进了巴蜀农业生产的发展
。

加上七国间的混战
,

都在中原地区进行
,

秦国本土比较安定
,

数

十百年没打过大仗
,

没有受到战争的破坏
,

对经济发展十分有利
。

司马迁说过
: “

关中之地于

天下三分之一
,

而人众不过什三
,

然量其富
,

什居其六
。 ”

O 司马迁的估计大体上是符合事实

的
。

这样
,

秦在经济力量上又占了优势
。

当然
,

这同以上两点比较起来
,

并不是最重要的
。

在我们分析了秦之所以能够消灭六国
,

实现统一的诸种原因之后
,

也必须指出
,

秦始皇

在实现统一的过程中也起过一定作用
。

他坚持秦国百余年的既定政策
, “

续六世之余烈
”

@
,

奖励耕战
,

强本抑末
,

为统一打下了坚实的物质基础多 他继续执行连横方针
,

对六国远交近
攻

,

各个击破 ; 他善于用人
,

把武将谋臣都安排在适当的位置
,

使他们能充分发挥作用
。

这
些也就是他客观上顺应历史发展潮流的主要之点

。

是有了全国统一的时势
,

才决定了秦始皇

这个人物的出现
,

并不是因为有了秦始皇
,

或有了秦始皇的
“

路线
” 、 “

政策
” ,

才有全国的统
一

。

这就是我对秦统一中国的原因进行了再探索之后
,

应该得出的结论
。
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