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关 于 修 订 《中 图 法》 增 设
“

综 合 性 科 学
”

类 的 反 思

周 继 良

〔提要
:

本 文着重从各门 学
一

科的研 完对 象出发
,

论述 了在 《中图法》三版修仃时不

宜增设
“

综合性科学
”

类的 问题
。

〕

近儿年来
,

关于《 中国图书馆图书分类法》 (以下简称《 中图法》 ) 的意见中有不少是建议增

设
“

综合性科学
”

类的
,

与此相反的意见却极少见到
,

但交谈中又不乏听到相反的意见
。

关于

这个问题
,

我到目前为止是属于相反意见者之一
。

原因是建议增设
“

综合性科学
”

类的理由
,

还不足以使人信服
,

还不足以解除其疑问
。

这里我把不宜增设
“

综合性科学
”

类的点滴思考提

出来
,

若能得到令人信服的解疑
,

我将会改变反思
,

赞成增设
“

综合性科学
”

类
,

并据以去介

绍
、

宣传它的合理性
。

提出增设
“

综合性科学
”

类的已见理由
,

可概括为三点
:

①现代科学技术的发展
,

越来越

明显地 出现学术界所说的
“

综合性科学
” 、 “

横断学科
” 、 “

交叉学科
”

等等
,

它不同于传统认识

的单纯分科学科
,

图书分类法既 以学科知识分类为基础
,

就应从体系上适时给予反映
,

增设
“

综合性科学
”

类
。

② 日常分类标引工作中
,

常遇到这类新学科的图书资料运用《 中图法 》 (包

括《中国图书资料法 ))) 现时的版本难以一一对应地进行标引
,

无恰当门类可归
,

或简直无法

归类
,

增设
“

综合性科学
”

类后就便于解决这类问题
。

③过去和现在的图书分类法中
,

或 明或

暗
、

或多或少地已有
“

综合性科学
”

类的设置
, 《中图法》明确突出地增设

“

综合性科学
”

类是有

借鉴根据的
,

或者说是 图书分类法本身发展的必然
。

对这三点理由还需要就《中图法》三版修

订 时的实际作充分的分析和论证
。

《中图法》迫切需要作第三版修订
,

明确是修订
,

不是重编
。

修订就不宜摆脱原有基础
,

必然会受到一定局限
。

发展变化也是在原有基础上进行的
。

特别是《 中图法》作为一种工具
,

已不短时间地广泛运用于大量图书资料的分类标引实践
,

考虑它的修订 已不是初编时纯理论

上的探讨和论证
,

需要考虑修订幅度的大小
,

以后会给实际工作带来的影响
。

其利弊
,

从现

在和将来必须作出权衡比较
,

尽可能做到利大于弊
。

这些是讨论《 中图法》三版修订的前提
,

是议论问题时首先需要明确 的
。

舍此
,

便难集 中地有效地提高认识和解决问题
。

《 中图法》的体系结构是在恩格斯和毛泽东同志关于学科知识分类的思想基础上建立起来

的
,

即是 以学科知识的研究对象和要解决的矛盾建立起来的学科知识门类
,

各 学 科 知 识 门 类

之 间 的 错 综 复 杂 关 系

,

是 以 研 究 对 象 之 间 所 固 有 的 或 主 要 的 联 系

,

组 织 排 列 成 的 体 系 结 构

。
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、

适 应 习 惯 便 于 集 中 利 用 某 些 图 书 资 料 的 一 面

,

但 基 本 的

主 要 的 仍 然 是 以 图 书 资 料 中 学 科 知 识 的 研 究 对 象 为 基 石 建 立 起 来 的 体 系 结 构

。

诚 然

, 《 中 图 法 》 五 大 部 类 中
,

除

`

哲 学

” 、 “

社 会 科 学

” 、 “

自 然 科 学

”

之 外 的

“

马 克 思 主 义

、

列 宁 主 义

、

毛 泽 东 思 想

”

(实 际 是 按 五 位 经 典 作 家 集 中 的著 作 ) 和
“

综 合 性 图 书

”

是 适 应 图 书 分

类 的 特 点 和 需 要 而 设 置 的

夕

并 不 是 根 据 某 学 科 知 识 的 研 究 对 象 而 建 立 的

。

尤 其

“

Z 综 合 性 图 书
”

类

,

是 指 包 含 各 门 学 科 知 识 的 图 书

,

是 图 书 资 料 在 编 写 出 版 中 采 用 一 定 方 式 把 各 门 学 科 知 识 综

合 在 一 起 的 各 种 图 书

。

其 中 并 没 有 首 先 从 研 究 对 象 上 来 集 中 一 门 学 科 知 识

。

只 是

“

2 1 2 中 国 丛

书
”

类 的 下 位 类

“

2 1 2 6旧 经 籍
”

类

,

通 过 注 释

“

经 学 概 论

、

国 学 概 论 入 此

” 。

这 与

“

2 8图 书 日 录
、

文

摘

、

索 引

”

类

,

注 明

“

目 录 学

、

图 书 编 目 法

、

索 引 法 入 G 25 图书馆学
、

目 录 学

” ,

在 分 类 法 编 制 体

例 上 是 不 一 致 的

。

可 以 理 解 为

“

经 学

、

国 学

”

不 象

“

目 录 学

、

图 书 编 目 法

、

索 引 法

”

按 研 究 对 象

有 明 确 的 学 科 性 类 目 可 归

,

而 暂 时 依 附 入

“

21 2 6旧 经 籍
”

类 的

。

这 并 不 是

“

综 合 性 图 书

”

类 编 制

设 类 的 基 本 旨 意

。

如 果

“

经 学

、

国 学

”

按 研 究 对 象 有 比 较 恰 当 的 学 科 性 类 目 可 归

,

是 不 必 非 依

附 入

“

2 1 2 6旧 经 籍
”

类 不 可 的

。

比 如 把 它 归 入

“

B Z 中 国 哲 学
”

类 的

“

B 2 22 儒家
” ,

或 仿 照

“

中 国 学

、

汉 学

”

的 归 类

,

把 它 归 入

“

K Z中 国 史
”

类 下 的

“

K 20 7研 究
、

评 论

”

不 是 不 可 以 的
;
或 者 在 编 制 体

例 上 如 同

“

2 28 专科百科全书
、

2 88 专科 目录
”

等

,

将

“

经 学

、

国 学

”

在

“

2 1 26 旧经籍
”

类 下 作 交 替

注 释 也 不 是 不 可 以 的

。

但 是

,

不 宜 因 此 而 在
《 中 图 法 》三 版 修 订 时 引 伸 以 至 改 变 所 设

“

Z 综 合 性

图 书
”

类 在 编 制 体 例 上 的 性 质

,

用 以 集 中 综 合 性 科 学

。

至 于 借 鉴 其 他 图 书 分 类 法 的 河 题

,

宜 作 以 下 认 识

:

①《 中 国 利
·

学
院

图 书 馆 图
书 分 类

法

》 ( 以 下 简 称 《科 图 法 》 ) 的
“

90 综合性图书
”

类 与
《 中 图 法 》

的
“

Z综 合 性 图 书
”

类 在 立 类 根 据 和 编 制 体 例 上 基 本 相 同

,

只 是 在 编 类 次 序 上 有 些 不 一 样

。

②《 中 国 人 民 大 学 图 书 馆 图 书 分 类 法 ))( 以下简称《 人 大 法 》 ) 的
“ 1 7

.

综
合

参 考

”

类

,

列 有

“

17

( 1) 综 合 性 科 学 著 作 ( 注
:

论 述 社 会 科 学 与 自 然 科 学 的 关 系

、

论 述 科 学 在 社 会 发 展 中 的 作 用

、

研

究 科 学 的 方 法 论 等 入 此 )
,

1 7 ( 3 ) 学术 史
, 1 7

.

1 目 录 学
, 1了

.

2 图 书 学
、

版 本 学

, ”

等 等 学 科 性 的

类 目

。

这 是 与
《 中 图 法 》 的

“

Z综 合 性 图 书
”

类 的 编 类 明 显 不 同 的 地 方

, 《 中 图 法 》
“

Z 综 合 性 图 书
”

类 里 没 有 编 列 这 些 学 科 性 的 类 目

。

③《杜 威 十 进 制 图 书 分 类 法 》 (以下 简称 《杜 威 法 ))) 的
“

00 0总 论
”

类

,

列 有

“

02 0图 书 馆 学
、

情

报 学

, 0 70 新闻学
、

出 版 学

”

等 学 科 性 类 目

。

《 中 图 法 》
“

Z综 合 性 图 书
”

类 里 没 有 列 这 些 类 目

。

④ B S O (概 略分类 体系 ) 的
“

1 00 综合知识
”

类

,

所 列 的 几 乎 全 是 学 科 性 类 目

,

例 如

: “
1 12 哲

学
,

1 16 科学学
, 1 18 逻辑学

, 1 20 数学
, 1 25 统计学和概率论

,

1 28 计算机科学
, 1 40 情报科学和

文献工作
, 1 43 图书馆和图书馆学

,

1 44 档案和档案学
, 1 5 0传 播 科 学 及 技 术

, 1 60 系统论和控

制论
, 1 63 运筹学

, 1 65 管理学
”

等

。

这 与
《 中 图 法 》

“

Z综 合 性 图 书
”

类 是 截 然 不 同 的

。

以 上 列 举 的 是 对 照
《 中 图 法 》 比 较 能 说 明 问 题 的 分 类 法

。

其 中
《科 图 法 》

、

《 人 大 法 》 和 《 杜

威 法 》 已 为 《 中 图 法 》编 制 时 所 充 分 参 考 过
,

最 终
《 中 图 法 》接 近 《科 图 法 》 明 确 编 制 了 具 有 自 己

特 色 的
“

Z综 合 性 图 书
”

类

。
《人 大 法 》

“
1 7

.

综
合 参

考

”

类 和 《杜 威 法 》
“

00 0总 论
”

类 所 列 学 科 性 类

目

,

在
《 中 图 法 》 中 各 按 其 研 究 对 象 编 列

,

大 多 编 列 在

“

社 会 科 学

”

部 类

,

是 比 较 能 显 示 其 编 制

的 理 论 根 据 和 体 例 的

。

《人 大 法 》 和 《 杜 威 法 》如 此 编 列 学 科 性 类 目 是 否 恰 当
,

姑 且 不 去 评 说

,

值 得 注 意 的 是

, 《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 不 宜 盲 目 地 去 借 鉴 吸 取
。

至 于 B S O
“

1 00 综合知识
”

类 所 列 学 科 性 类 目

,

还 有 其 特 色

,

从 B S O总 的体 系
、

体 例 上 还 可

自 圆 其 说

。

但 就 其

“
1 00 综合知识

”

类 所 列 各 门 具 体 学 科

,

在
《 中 图 法 》 中 涉 及

“

哲 学

” 、 “

社 会 科

学

” 、 “

自 然 科 学

”

三 大 部 类

,

绝 大 部 分 在
《 中 图 法 》 这 三 大 部 类 中 是 已 明 确 编 列 了 的

。
《 中 图 法 》
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B SO
, 1 9 8 4年 12 月在南京讨论《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 注 意 了 侯 汉 清 同 志

当 时 提 供 的 B S 0 1 9 7 8年 版 中
“

I c0 综合知识
”

类

,

对
《 中 图 法 》三 版 修 订 的 讨 论 不 无 参 考 价 值

。

但

是

,

如 果
《 中 图 法 》三 版 修 订 时 仿 照 B S O 增 设

“

综 合 性 科 学

”

类

,

集 中 所 指 有 关 具 体 的

“

综 合 性

科 学

” ,

或 者 所 指 有 关 具 体 的

“

综 合 性 科 学

”

仍 然 保 持 原 有 位 置 为 正 式 类 目

,

而 在

“

综 合 性 科 学

”

类 设 交 替 类 目

,

这 就 无 异 于 从 总 体 上 重 编
《 中 图 法 》 ,

需 要 慎 重 考 虑 其 理 论 根 据 和 实 际 应 用

。

所 指 某 些 具 体 的

“

综 合 性 科 学

”

目 前 在
《 中 图 法 》 中 无 明 确 的 位 置

,

是
《 `

扫 图 法 》三 版 修 订 时 在 原

体 系 中 应 仔 细 研 究 给 予 明 确 的
,

但 并 非 因 此 而 增 设

“

综 合 性 科 学

”

类

,

似 乎 就 解 决 了 问 题

。

近 几 年 来 学 术 上 所 提

“

综 合 性 科 学

”

是 具 体 的 学 科

,

无 非 是 越 来 越 强 调 了 学 科 之 间 错 综 复

杂 的 关 系

,

一 门 学 科 中 的 问 题 需 要 多 种 学 科 或 应 用 多 种 学 科 来 解 决
;
或 者 是 一 门 学 科 涉 及 或

应 用 到 多 门 学 科 的 方 面

。

这 种 现 象 并 非 现 在 才 有

,

过 去 也 无 不 存 在

,

只 是 过 去 不 太 突 出 不 太

为 人 们 所 注 意

,

而 是 现 代 科 学 技 术 的 发 展

,

越 来 越 突 出

,

越 来 越 为 人 们 所 重 视 了

。

比 如 地 理

科 学

、

历 史 科 学 也 有 称 之 为

“

综 合 性 科 学

”

的

,

至 于 环 境 科 学

、

管 理 科 学

、

系 统 论 和 控 制 论 等

等 新 兴 学 科 就 更 不 必 说 了

。

所 提

“

综 合 性 科 学

”

是 指 一 门 具 体 学 科

,

是 指 一 门 学 科 的 性 质 及 其

与 多 门 学 科 的 关 系

,

难 说 是 它 的 研 究 对 象 是 综 合 性 的

,

所 涉 及 的 多 门 学 科 的 研 究 对 象 都 是 它

的 研 究 对 象

。

比 如 图 书 馆 学 和 图 书 分 类 学

,

也 有 称 之 为

“

综 合 性 科 学

”

的

,

它 涉 及 各 知 识 门 类

,

与 好 多 学 科 门 类 有 关

,

需 要 多 门 学 科 知 识 来 解 决 问 题

,

难 道 它 的 研 究 对 象 就 包 括 各 有 关 学 科

的 研 究 对 象
? 实 际 上 难 以这 样 来 进 行 研 究

,

也 难 以 给 它 下 这 样 的 定 义

。

根 据 恩 格 斯 和 毛 泽 东

同 志 关 于 学 科 知 识 分 类 的 思 想

,

每 门 科 学 都 是 根 据 所 研 究 的 对 象 或 某 一 矛 盾 运 动 形 式 来 划 分

的

。
《 中 图 法 》 正 是 在 这 种 学 科 知 识 分 类 的 思 想 基 础 上 建 立 的 体 系 结 构

,

现 在 从 认 识 上 还 没 有

足 够 充 分 的 论 证

,

能 发 展 到 突 破 它

,

三 版 修 订 还 不 宜 增 设

“

综 合 性 科 学

”

类

,

否 则

,

实 际 上 将

破 坏 原 来 的 体 系 结 构

,

成 为

“

四 不 象

” 。

如 果 按 照 有 些 文 章 中 提 到 的 认 识 上 的 发 展 和 突 破 来 修

订
《 中 图 法 》 ,

倒 不 如 重 编
《 中 图 法 》

,

这 就 不 属 于 旨 在
《 中 图 法 》三 版 修 订 的 问 题 讨 论 了

。

试 图 趁
《 中 图 法 》 三 版 修 订

,

增 设

“

综 合 性 科 学

”

类

,

以 解 决 实 际 工 作 中 不 断 出 现 的

“

综 合

性 科 学

”

之 类 的 图 书 资 料 难 于 归 类 的 问 题

,

这 样

“

方 便

”

地 解 决
《 中 图 法 》 的 实 际 应 用 问 题

,

也 需

要 慎 重 考 虑

:

①《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 增 设
“

综 合 性 科 学

”

类

,

只 要 总 的 体 系 结 构 上 能 得 到 充 分 论 证

,

在

标 记 符 号 上 倒 不 至 于 有 大 的 障 碍 难 解 决

。

本 着 标 记 符 号 这 一 形 式 为 体 系 结 构 内 容 服 务 的 原 则

,

在 标 记 制 度 上 可 借 鉴 其 他 图 书 资 料 分 类 法 的 经 验

,

把
《 中 图 法 》 现 有 的 标 记 制 度 给 予 发 展

。

比

如 在
《 中 图 法 》 现 有 五 大 部 类 的 符 号 基 础 上

,

利 用 双 字 母 A X
、

或 B X
、

或 单 字 母 M
、

或 Y 来 标

记
“

综 合 性 科 学

”

类

,

或 者 局 部 修 订 N 或 Z类 以容 纳
“

综 合 性 科 学

”

类

。

用 这 些 办 法 之 一 来 序 列 和

标 记

“

综 合 性 科 学

”

类 不 是 不 可 以 的

。

标 记 符 号 问 题 不 是 障 碍
《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 增 设

“

综 合

性 科 学

”

类 的 关 键

,

关 键 还 是 需 要 先 从 体 系 结 构 上 得 到 充 分 论 证

。

②图 书 分 类 法 系 统 不 同 于 主 题 法 系 统 的 显 著 特 点
,

就 在 于 它 首 先 显 示 了 学 科 之 间 的 严 密

系 统 性

,

即 类 目 之 间 的 纵 横 系 列 关 系

,

是 根 据 各 学 科 研 究 对 象 之 间 的 主 要 联 系 与 关 系 来 女 排

的

。

如 果 单 纯 追 求 某 门 学 科 在 分 类 法 系 统 中 有 个 位 置 可 归

,

不 求 其 位 置 的 合 理 性

,

就 不 如 首

先 如 同 主 题 法 系 统 按 字 顺 来 序 列 更 方 便

。

《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 如 果 增 设
“

综 合 性 科 学

”

类

,

其

在 原 体 系 结 构 中 的 序 列 位 置 的 合 理 性 尚 待 充 分 论 证

,

只 是 问 题 的 一 面

。

再 就 它 本 身 之 中 各 种

具 体 的

“

综 合 性 科 学

”

又 该 怎 样 来 序 列 并 论 证

,

也 不 得 不 同 时 考 虑

,

总 不 能 说 按 学 科 名 称 的 字

顺 来 序 列

,

不 屑 去 论 证

。

如 果 按 各 自 研 究 的 对 象 来 序 列 并 论 证

,

以 显 示 其 间 的 某 种 关 联

,

这

与 那 些 所 指 非 综 合 性 科 学 也 按 其 研 究 对 象 来 序 列

,

两 者 之 间 的 关 系 又 怎 样 看 待
? 能 否 首 先 都
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,

不 必 首 先 按 性 质 分 出 综 合 性 科 学 与 非 综 合 性 科 学

,

把 所 指 各

门 具 体 的 综 合 性 科 学 集 中 起 来 组 成

“

综 合 性 科 学

”

类 ? 如 果 舍 此
,

而 把 增 设

“

综 合 性 科 学

”

类 当

作 某 些 有 关 具 体 综 合 性 科 学 的 图 书 资 料 难 于 归 类 的

“

收 容 站

”

或

“

其 他

”

类 来 处 理

,

这 种 考 虑 也

是 不 可 取 的

,

因 为 这 很 难 说 是 解 决 实 际 问 题 的 好 办 法

,

最 终 也 会 导 致 体 系 结 构 上 的 混 乱

。

综 合 性 科 学

,

从 其 研 究 对 象 看

,

既 然 不 宜 理 解 为 包 括 有 关 各 门 学 科 的 研 究 对 象 并 构 成 一

个 严 密 体 系 的 一 门 学 科

,

就 应 是 指 具 体 的 各 有 其 特 定 研 究 对 象 的 一 门 一 门 的 学 科

,

并 且 其 中

绝 大 多 数 在
《 中 图 法 》 里 已 有 其 相 应 的 明 确 位 置

。

对 那 些 新 出 现 的 和 将 出 现 的 各 门 具 体 的 综 合

性 科 学

,

如 何 明 确 其 相 应 的 位 置

,

正 是 《 中 图 法 》 三 版 修 订 时 在 原 体 系 结 构 中 要 一 一 认 真 研 究

解 决 的
。

解 决 的 办 法

,

可 总 结 吸 取
《 中 图 法 》 自 身 以 前 修 订 的 经 验 和 其 他 图 书 分 类 法 修 订 的 经

验
。

比 如 增 设 类 目
;
修 订 原 有 类 目 扩 大 含 义

;
通 过 注 释 明 确 归 属

;
到 下 次 修 订 之 前 新 出 现 的

问 题 随 时 运 用
“

通 报

”

明 确 处 理 办 法 等 等

,

这 些 都 是 行 之 有 效 的 方 法

。

对 新 出 现 的 一 个 个 具 体

综 合 性 科 学 要 解 决 《 中 图 法 》 的 实 际 应 用 间 题
,

恐 怕 主 要 就 是 要 明 确 其 归 属

。

至 于 所 属 体 系 结

构 上 的 问 题

,

日 常 实 际 工 作 中 恐 怕 是 来 不 及 一 一 推 敲 的

,

会 委 之 于
《 中 图 法 》 的 修 订

。

回 头 看

来

,

日 常 实 际 工 作 中 这 些 问 题 的 解 决

,

也 不 是
《 中 图 法 》三 版 修 订 时 增 设 一 个

“

综 合 性 科 学

”

大

类 就 能 奏 效 的

。

《 中 图 法 》兰 版 修 订 时 不 宜 增 设
“

综 合 性 科 学

”

大 类

,

是 通 过 以 上 粗 浅 的 点 滴 思 考 得 出 的 倾

向 性 看 法

。

由 于 工 作 原 因

,

这 个 问 题 早 已 引 起 我 的 注 意

。

有 关 文 献 资 料 看 了 一 点

,

也 积 累 了

一 部 分 思 想 素 材

,

但 还 没 有 搜 集 大 量 实 例

、

资 料 及 有 关 重 要 论 点

,

作 出 深 入 系 统 的 分 析 研 究

。

现 在 把 这 些 粗 浅 思 考 摆 出 来

,

希 望 得 到 纠 正 和 充 分 论 证

。

也 可 以 说

,

我 是 着 意 从 绝 大 多 数 倾

向 性 意 见 的 相 反 方 向 进 行 思 考 提 出 问 题

,

惮 使 绝 大 多 数 倾 向 性 的 意 见 能 从 实 践 到 理 论 更 进 一

步 给 予 充 分 论 证

。

冷 代 牛 玲
种

今 今 今 瞬
州 峥 冷 伞 今 今 今 今 今 嘴 神 今 李 爷 李 今 今 4岭奋牛

七
卜李嘴岭今夸今今咭冲今今牛峥夺卜州

〕
今 今 今 专 今 今 弓 岭 争 今 李 令 今 小 片 冷 今 瞬 冲 今 今 今 今 今 今 今 今 冷 今 今
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法
。

关 于 这 个 间 题

,

代 表 们 一 致 肯 定 了 前 人

有 关 楚 辞 研 究 的 成 果

。

但 是

,

又 提 倡 不 要 囿

于 传 统

,

不 要 泥 守 旧 说

,

而 应 该 尽 快 地 搞 出

一 批 像 样 的

“

楚 辞 研 究 史

”

之 类 的 著 作 来

,

以

便 今 天 的 研 究 者 能 清 楚 前 人 已 经 做 了 哪 些 工

作

,

我 们 今 天 怎 样 才 能 取 得 更 大 的 成 果 和 突

破

。
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