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试论马歇尔经济学说对当代西方庸俗

经济学说发展的巨大影响

刘 涤 源

马歇尔在英美早期资产阶级庸俗经济学与当代庸俗经济学之间
,
起着承先启后的作用

。

他的经济学说对当代庸俗经济学说的发展确实有着极为广泛而深远的影响
。一

当代西方经济学

说流派繁多
,

众说纷纭
,

我们可以说
,

不论哪一个流派
,

哪一个学说
,

都能或多或少地
、

直

接或间接地
、

明显或暗含地
,

从马歇尔经济学说中找到这样或那样的思潮渊源
。

现在
,

拟从各个角度
,

就马歇尔经济学说对当代西方经济学说在发展上的影响
,

简要地

试加清理
。

创建剑桥学派
,

为当代西方经济学各个流
派制订二套共同的基本观点和理论基础

马歇尔的代表作《经济学原理》是从 1 8 9 0年初版 以后
,

大约 40 年中在英国占统治地位的经

济学文献
。

罗宾逊夫人回忆说
r “

当我 1 9 2 1年 10 月来到剑桥开始读经济学时
,

马歇尔的《原理》就

是圣经
: 一除此而外

,

我们知之甚少
。 · · `

二马歇尔就是经济学
” 。

马歇尔的《经济学原理》在英美
,

特别在英国的资产阶级经济学界长期享有这种独特的崇高盛誉
。
《原理》这部著作凝聚并表述

了空前庞杂的折衷调和经济学说体系
,

似乎能够解释初期垄断资本主义经济发展的各种矛盾

现象
,

适应 了这一特定阶段的时势需要厂 才受到资产阶级及其经济学界的特别信奉和赞赏
。

在这样的时代背景下
,

马歇尔凭藉其独特的庸俗经济理论体系
,

被誉为剑桥学派的创始者
,

成为新古典学派的代表人
,

这绝不是偶然的
。

所谓剑桥学派
、

新古典学派
,

其实质性的含义是什么呢 ? 一言以蔽之
,

资产阶级经济学

说之彻底的庸俗化而 己
。

具体地说
,

马歇尔确立了他那貌似兼收井蓄
、

博大精深
,

而实则折衷

调和
、

矛盾重重的独特庸俗理论体系
:

一方面彻底歪曲和阉割了亚当
,

斯密和李嘉图经济学

说中的科学成份
; 另一方面把亚当

·

斯密和李嘉图经济学说中的庸俗成份尽量加级夸大
、

发

挥
,

并承袭其所有庸俗前辈和同辈的经济学说
,

调和折衷
,

编制一整套女前庞杂的经济理论
体系

,
’

试以约翰
` .

斯
.

穆勒作对比
,

就可把马歇尔学说之庸俗化的彻底境界
,

看得 更 为 清

楚
。

约翰
·

斯
·

穆勒在资产阶级经济学说庸俗化的道路上 已经滑得很远
,

但在其著作中还残

留着若干滴点的科学成分
,

还没有完成这项庸俗化的全部工作
,

再则
,

约翰
·

穆勒在促使李

嘉图理论庸俗化和完全解体过程中
,

起了强有力的推动作用
,
但他从事庸俗化工作所涉及的



范围还比较狭窄
,

所编制的折衷主义理论体系在内容上还比较简单
,

影响较小
,

因而够不上

被誉为形成什么学派
,

而马歇尔呢 ? 他不折不扣地完成了把李嘉图学说彻底庸俗化的全部工

作 ; 而且采用折衷调和的手法
,

把其他前辈和同辈的所有庸俗经济学说溶化子` 护
,

从而完

全奠定了庸俗经济学说的理论基础
,

确立了它的基本观点和逻辑结构
。

一 .

与此同时
,

他在剑桥大学任教几十年
,

前前后后有许许多多的学生受过他那经济学说的

熏陶
,

他那一整套经济学教义可谓深入人心
。

这些学生中有许多成 了有名经济学家
,

人才辈

出
,

因而形成了一个具有独特风格的剑桥学派
。

这样
,

同约翰
·

斯
·

穆勒相 比
,

马歇尔经济学说庸俗化体系所涉及的广度要宽得多
,

深

度要大得多
,

结构要复杂得多
,

形象要完整得多
,

影响也就要广泛而深远得多
。

因此
,

在资

产阶级经济学史中
,

他享有十分崇高的声誉
,

被誉为剑桥学派的创立者和新古典派的代表人
,

为当代西方经济学说各个流派的发展提供了
,

一系列共同的基本观点和理论基础
。

二
、

具有重大影响的一系列基本观点

在资产阶级庸俗经济学说史中
,

马歇尔在承袭或参考了其庸俗前辈和同辈庸俗论点的基

础上
,

确立了一系列新的
、

或比别人更为完整的基本观点
,

构成其庸俗经济学说体系的思想

基础和理论支柱
。

这些基本观点对当今西方经济学说的发展确实有着重大影响
。

现在
,

让我

们对这些基本观点初步加以清理
,

主要如下
:

( l) 确立
“

经济学
”

学科名称
,

并确定经济学的研究对象和 目的
。

在他以前
,

政治经济学是这个学科 的常用名称
。

从他开始
,

把
“

政治
”

字眼删除
,

确立
“

经

济学
”

这个名称
。

从此以后
,

直到当代资产阶级经济学界大都袭用
“

经济学
”

这个名称
。

同时
,

他明确地规定经济学的研究对象
,

是研究财富
,

也研究人
,

把研究对象确定为人与财富的关

系
,

他所要研究的人
,

不是抽象的
“

经济人
” ,

而是
“

普通人
”

( or d ian 行 m an )
。

他认为
,

现代

工业生活的基本特征是
,

人们在经济生活中
,

形成一种预测的习惯
。

这就一方面常使人们彼

此竞争
,

但另一方面也常促使人们互相合作
。

但又认为
,

现代社会的特性
,

不是自私 自利
,

而是深思熟虑
.

的行径
; 主张用

“

工业及企业 自由
” ,

即
“

经济自由
”

去代替
“

竞争
’ 。

关于经济学的目的
,

他强调主 旨在于解救贫困和增进福利
,

能使
“

下层阶级
”

的生活趋于

改善
,

因此
,

消灭贫困
,

增进福利
,

提高人类的生活水平
,

就是经济学的任务
。

试看
,

把经济研究这 门学科定名为
“

经济学
” ,

确实是马歇尔的首创
。

从此以后
,

马歇尔

由此确定
“

经济学
”

的定名
、

研究对象及其目的这个基本观点
,

大体上说
,

就为当代西方经济

学各个流派划定一个共同的基调和框架
。

(2 ) 利用
“

自然不飞跃
”

这句格言
,

歪 曲达尔文进化理论为庸俗进化论
,

来反对社会革命
,

-

支持他的改良主义教义
;
硬说经济进步只有量的渐变

,

没有质的飞跃
。

这就为资本主义发展

前程问题确立了基调
:

认为它的某些缺点 (如工人阶级贫困问题 ) 可以通过各种改 良措施得

到逐渐解决
,

根本不要实现社会主义革命
,

因而对资本主义的前途抱着十分乐观的态度
。

马歇尔这种庸俗的进化观点为当代西方经济学各个流派在对待资本主义前途间题的根本

态度上
,

确立 了一个共同的基调
。

事实正是如此
,

当代西方经济学界所有各个流派
,

.

几乎没

有例外
,

都明确地或暗含地继承了这种观点和见解
。 _

(3 ) 供求均衡原理是马歇尔经济分析的基本方法
,

此中包括市场调节的供给与需求两方

面的作用
。

马氏坚信这种市场机制的调协性和完善性
,

认为均衡是经济的正常状态
, 当经济



出现供求失调的脱节情况时
,

会通过市场机制的自由调节
,

自动恢复均衡
。

这是他那供求二

元论的折衷主义经济学说体系的脊梁柱
。

这就必然主张自由放任
,

反对政府干预
。

局部均衡分析方法在其《经济学原理》中广泛使用
,

均衡价格体系 (包括价值论及其在分

配论中的具体应用 ) 成为他的整个经济学说的中心内容
。

均衡观念
、

供求均衡原理
、

局部均衡分析方法
,

及由此而演导出来的均衡价格理论体系

是马歇尔经济学说的实体
,

也是资产阶级古典价值学说庸俗化进程中臻于最后完成境界的里

程碑
:

他对无垄断的微观经济现象作出了最系统
、

最完整的分析
,

影响极为巨大
。

·

( 4 ) 其他重要观点
, 一

除上述各项基本观点外
,

具有较大影响的还有一些重要观点
。

一
例如 , 十分重视心理因素

,

把人钓动机及其用货币数额去进行测算
,

贯彻在他的整个经

济学说的各个组成部分之中
。

例如
,

运用时间因素
,

把均衡价格分为极短时间
、

短期和长期三种类型
;
并且提出预期

的概念
。

例如
,

把经济研究
替归

结为纯粹的数量分析
,

最彻瘴地抹煞政治经济学中之质的分析
,

使经济学蜕变为纯粹的数量分析
。

又例如
, 一

把数学推导引进到经济分析中
,

把数量关系溶化成几何图解和代数方程式
。

他

采用 了大量的几何图解和相当多的微分方程式去解释经济理论
。

以上这些观点对 日后西方经济学说的发展具有重大影响
。

三
、

为 当代庸俗经济学说莫定共同的理论基础

, 一

十九世纪三十年代到二十世纪三十年代
,

大约一个世纪中
,

资产阶级庸俗经挤学的发展
,

大体上可分两个阶段
:

(二 ) 约翰
·

斯
·

穆勒把当时的庸俗政治经济学说加以综合
,

构成一个空前混杂的折衷

庸俗体系 ,
气

其基本结构可简括为
: ( l) 生产论—

三要素 (劳动
、

资本
、

土地 )说
:

( 2) 价值

论
— 生产费用说

, ( 3) 流通论— 萨伊定律
: “

供给创造它自身的需求
” ,

市场作用的自动

调节
,

达到充分就业均衡 , ( 4) 分配论—
“

三位一体的公式
” :

劳动— 工资
、

土地

—
地

租
、

资本—
利息

。
` .

(二 ) 阿 一 马歇尔在约翰 ` 穆勒庸俗理论体系的基础上
,

把当时各派庸俗经济学说加以

综合调和
,

编成一个比约翰
·

穆勒更为包罗万象的空前折衷混杂体系
,

其基本结构可简括如

下
:

l( ) ; 生产论—
四要素 (劳动

、

土地
、

资本
、

管理才能 ) 说
, (2)

.

价值论— 供求

均衡理论
; ( 3)

.

流通论

—
“

萨伊定律
” ; (4 )

.

分配论—
“

四位一体的公式
” :

劳动
—

工资
、

土地份一一地租
、
资本—

利息
、

管理才能—
利润

。

以上前后两个庸俗理论体系
,

如前所述后者同前者相比
,

在广度
.

上要宽得多
、

在深度上

要大得多
、

在形式上要完整得多
、

在内容上要复杂得多
,

从而在为资产阶级辩护这一根本要

求 上要更能符合需要得多
。

因此
,

马歇尔的庸俗经济学说体系
,

在十九世纪末叶到二十世纪

末叶这大约甲个世纪的时期内
,

其历史地位大体上可分两个阶段
:

首
·

先
,

在二十世纪三十年代以前大约四十年的岁月里
,

他的整个经济学说在英美 (特别

在英国 ) 完全处于统治地位
,

同时对其他国家的经济学界也有很大影响
。

然后
,

从三十年代直到当前
,

大约半个世纪的长时期间
,

.

他的经济学说退居经济学说的

近代史中
,

它不再以其原有他完整形态直接地起支配作用 , 而间接地起着这样的 重 大 作 用



—
以其基本理论结构

,

为当代西方各个流派经济学说提供一个共同的理论基础
,

这样或那

样地成为它们的思想渊源
。

本世纪三十年代是资产阶级庸俗政治经济学发展的一个转折点
:

由以马歇尔为代表的新

古典经济学转化为当代庸俗经济学
。

在三十年代中
,

庸俗经济学主要出现了两项重大修订
:

一是
,

如前所述
,

1 9 3 3年张伯伦《垄 断竞争理论》和琼
,

罗宾逊的《不完全竞争学》 ,

提出庸俗

的垄断价格理论
,

对马歇尔以
“

完全竞争
”

为假定前提的传统均衡价格理论进行修订和补充
。

二是
,

以 1 9 2 9一 33 年空前严重而持久的世界经济大危机为背景
, 1 9 3 6年 .J M

·

凯恩斯的《就

业
、

利息与货币通论》 (以下简称《通论 )}) 一书出版
,

提 出了就业一般理论
,

主张政府干预
、

解

救经济危机
,

对以
“

充分就业
”

为假定前提的传统经济理论进行
“

革命 ,’, 形成凯恩斯学派
。

从

此以后
,

.

肺续涌现出形形色色的其他种种流派
,

对当前 资本主义经济进行辩解
,

呈现出众说

纷纭的空前庞杂图景
。

在当前这种庞杂图景中
,

我们试 图把马歇尔经济学说的巨大影响
,

概

括 为下列四种主要类型
。

(一 ) 垄 断均衡价格仍然 以 均衡价格理论为基础
,

前者只是后者的增仃与补充

关于上述第一项修订
,

马歇尔的均衡价格理论仍然是垄断价格均衡理论这一发展的思想

渊源和理论基础
。

当代西方经济学的基本原理发展分为两支
:

微观经济分析与宏观经济分析
。

马歇尔的均

衡价格论以及关于需求和供给两方面的分析
,

至今仍然是微观经济分析的理论基础和主要 内

容
。

马歇尔对生产者行为的分析是从
“

完全竟争
”

的条件出发的
,

到了三十年代
,

英国的琼
·

罗宾逊和美国张伯伦从
“

垄断竞争
”

的条件出发
,

考察了生产者行为
,

形成
“

厂商理论
” ,

这

只是从马氏供求均衡原理的基础上发展 而成的
。

垄断价格均衡分析绝不是要摒弃马歇尔的均

衡价格分析
,

而只是作为一种增订和补充而 已
。

因此
,

就当代整个微观经济分析而言
,

其基

本结构无疑仍然是马歇尔理论体系
,

即西方经济学家所谓的
“

新古典学派
”

理论体系
。

这样
,

让马歇尔的某一学说继续存在
,

只是在它的理论基础上
,

改换另一种假定前提
,

进行某种形式的增订
,

以资补充
,

使其更能符合垄断资本统治的现实发展
。

这是马歇尔经济

学说在影响上的第一种类型
。

(二 ) 从 马歇 尔综合 而庞杂的理论体 系 中
,

抽 出其 中某一重要论点或重要 问题
,

演化 为

成体 系的经济学
,

进而发 展成 为一个特 定的经济学流派
。

以马歇尔的嫡系学生庇古为实例
。

他继承了马歇尔经济学说的衣钵
。

可是
,

他以乃师整

个理论体系为基础
,

选择两个特定课题
.

撰写了两本有名的专著
:

一是以失业问题为中心的

《 失业理论》 ,

后来成为凯恩斯创建就业一般理论时既指责
、

又承袭的借鉴对象
。

一是以福利

问题为核心议题的《福利经济学》 ,

奠定现代资产阶级福利经济学的理论基础
,

构成
“

旧
”

福利

经济学的主要内容
,

进而发展为当代
“

新
”

福利经济和
“

福利国家
”

论等种种教义
。

以福利经济学为例
,

它就是从马歇尔经济学说的综合而混杂的体系中
,

二

把
“

福利
’ ,

这个重

要观点
,

分解出来
,

单独列为选题而大肆发挥
,

撰成专著
,

扩大影响
,

后来竞发展成为福利

经济学流派
·

。

当前
,

西方各国福利经济在理论上和政策上有着巨大影响
。

这是马歇尔经济学

说在影响上的第二种类型
。

(三 ) 凯恩斯 与马歇 尔
:

既继承
、

又背离的关 系

马歇尔经济学说对凯恩斯学派的影响 比较复杂
,

既有继承的一面
,

又有背离的一面
。

这

是马歇尔经济学说对当代西方经济学说发展在影响上的第三种类型
。

凯恩斯是马歇尔的得意门生
,

师生关系极深
,

对马歇尔在经济学领域的业绩歌颂备至
。



凯恩斯在《就业
、

利息与货币通论》一书的
“

原序
”

中承认
:“

我们大多数都是在旧说中熏陶出来

的
。

旧说 已深入人心
” 。

所谓
“

旧说
”

即指以马歇尔为代表的新古典派经济学说
。

这里的
“

我们

大多数
” ,

当然包括凯恩斯本人在 内
。

因此
,

马歇尔经济学说中的基本理论对凯恩斯影响很大
,

凯恩斯对它探加信奉
,

这是毫无疑问初
,

这就是说
, ,

凯恩斯原先对乌歇尔之
“

四要素说
”

的生产

论锰议
“

萨伊定律卜为核心的流通论
、

以均衡价格理论为中心的价值论和
“

四 位一体的公式
”

的分

配论 j 确实探信不疑的
。

凯想斯在《通论》 ,原序
”

中承认
、 “

本书之作
,

对于作者是个长时期的

挣掀
砂
政录摆脱传统的想法与说法

” 。

既然需要长时期的挣扎
,

才能摆脱传统教义的羁绊
,

这

就从友面证明马歇尔传统经济学说原来对他的影响之深刻
。 。 `

-

然而氰恩斯经过长时期的挣扎
,

一

究竟摆脱了马歇尔传统基本经济理论的哪个组成部分?

又摆脱的程度如何昵 , 这是关于乌歇尔基本经济理论对《通论》阶段的凯恩斯所具肴的影响这

个清理工作中的中心课题
。

`

有效需求原理是凯恩斯就业理论的逻辑起点
,

也是这一理论的实体和基础
。

他首先 向萨

伊定律发起进攻
,

否定
`

供给 二需求
”

这一传统教义
,

确立
“

有效需求不足
”

这个凯恩斯理论体

系的基本论点
。

因此
, 我们可以说

, “

凯恩斯革命
,

主要就是革马歇尔上述四项基本理论 中流

通论

—
“

萨伊定律
”

的
“

命
” 。

马歇尔坚持他的流通论—
“

萨伊定律
” ,

认定通过自由竞争的

市场机制调节
,

自动促使供给与需求趋平
、

并保持均衡
,

不会出现
“

有效需求不足
”

(用凯恩

斯的术语来表述 ) 之普遍意义的生产过剩和经济危机
。

而凯恩斯呢? 在三十年代经济大危机

的危殆局势下
, ;

市场需求严重不是
,

突出地表现为最迫切
、

最困堆
、

最需要深入研究并加以

解决的饲翘
,

于是凯恩斯抓住
“

需求不足
”

这个病症作为研究对象
,

把
“

有效需求不足
”

作为贯

串在其就业理论整个体系的中心课题
。

他用
“

清费倾 b1I 基本心理规律
”

去取代
“

萨伊定律
” ,

认

定资本主义自由竟争的市场机制
,

不能保证供求均衡
,

而是经常处于有效需求不足
、
低于充

分就业均衡的水平
。

这样、
·

他以
`

有效需求不足
”

为轴心
,

在理论上
,

集中地探索有效需求所

以不足的各种因素粗原因
,

构成其就业理论体系
; 在政策上

,

制订弥补需要不足的各种政府

干预措施
,

构成其需要管理方案
。

总之
,

凯恩斯否定萨伊定律
,

他就背离了马歇尔基本理论中流

通论
,

这是
“

凯恩斯革命
”

的基本 内容
,

由此引申出这个
“

革命
”

一整套理论体系的具体内容
,

这

里从略
。 .

矿 :

现在
,

进一步考察
,

凯恩斯对马歇尔流通论之萨伊定律的这种背离
,

究竟是否彻底呢 ?

可以明确地认定
,

、

这种背离绝对不是彻底的
。

实际上
,

这种背离只是限于资本主义经济在运

行方式上的变异
,

而不是实质上的改变
,

也可以说
,

凯恩斯对马歇尔在这一理论的背离 、 实

际上只是一方面在精神实质上继承这个定律的基本内容
,

另一方面
,

在这一继承关系的基础

上
,

把资本主义导致并某求供求均衡护由自由放任的一种方式改换成政府千预的另一种方式

而 已
。 -

-

卜

一
- , ’

一 萨伊定律 的基本内容是资本主义 自由竞争经济的 自动调节导致允分就业均衡— 供求均

衡扩否定 悠有效需求不足
” ,

杏定普遍意义的经济危机和失亚间题
。

凯恩斯呢 ? 杏定资本主义

的完善性
,

认为它不能 自动调节而导致充分就业均衡
;
而必须依靠政府干预

, , 使成为产可 调

节的资本主义
” ,

达到并某持充分就业均衡
,

消除经济危机
,

解救失业问题
。

这样
,

马歇
。

尔和

凯恩斯两人共同的战略目标都是有效需求充足
,

从而充分就业均衡
,

免除经济危机和失业间

题
。

两人的差异则在于
:

前者确认资本主义 自由竞争经济的完善性
,

能够自动调节导致充分

就业均衡
,

免除经济危机利失亚向度
。

后者杏定这种完善性
,

承认吧供 > 求
” ,

承 认
`

经 济 危

机、但确认渔种病显是可以医怡的一
通过政府干预

,

使需求不足得拜珍尽
, ;

达到充分就业均



衡
,

免除经济危机和失业问题
。

由此可以看出
,

凯恩斯和马歇尔在流通论方面的终极 目标是完全相同的
: 咔

供给
二
需求

’ ,

保持充分就业均衡
。

这就是凯恩斯对马歇尔的继承关系
。

凯恩斯对马歇尔的背离则只在予达

到这种均衡的方法和途径
:

.

用承认资本主义自由竞争经济之市场调节的不完善性
,

去取代市

场调节的完善性
; 用政府干预的需求管理以达到充分就业均衡

、 `

去取代市场机制 自动调节以

达到充分就业均衡
。

因此
,

在这点意义上
,

我们可以说
,

凯恩斯对马歇尔流通论的背离
,

只

是用他那以政府干预为主要途径的新型
“

萨伊定律
” ,

去取代传统的萨伊定律
。

这就是凯恩斯

对马歇尔流通论的
“

既继承
、
又背离

”

的特殊关系
。

凯恩斯
“

革命
”

的主要内容是 以背离萨伊定

律为主轴的
;
但即使在这个主轴理论方面

,

凯恩斯对马歇尔仍然坚持着基本理论的继承
,

背

离只限于方法和途径 问题
,

足见马歇尔对 凯恩斯的影响确实是根深蒂固
,

使以
“

摆脱旧说
”

自

命的凯恩斯就业理论
“

新说
”

仍然留下马歇尔旧说的深刻烙印
。

.

“至于生产论
、

价值论和分配论
,

《通论 》阶段的凯恩斯仍然对马歇尔基本上采取继承态度
,

即使有所改变
,

也只 限于具体说法而已
。

凯恩斯 自己在《通论》中也承认
: `

· ·

一如果正统经济
学有错误的话

,

其病不会在上层建筑
,

而在其前提之不够明白
,

不够普通
,

—
上层建筑在

逻辑上总是很少可非议的
,① 。

“

我们对于经典学派理论的批评
,

倒不在发现其分析有什么逻辑错误
,

而在指出该理论所

根据的几个暗 中假定很少或从未能满足
,

故不能用该理论来解决实际问题
。

但是实行管理以

后
,

总产量与充分就业下之产量相差不远
,

则从此点开始
,

经典学派理论还是对的
”

②
。

显然
,

从上述凯恩斯本人的 自述
,

可以 明确看出凯恩斯对马歇尔之既继承
、

又背离的关系
;

尽管《通论》被誉为
“

凯恩斯革命
”

—
革马歇尔经济学说的

“

命
” ,

但马歇尔对它仍然起了明显

的重大影响
。

正因为存在着这种继承关系
,

以萨缪尔逊为代表的
“

新古典综合派
”

才以凯恩斯

上述言论为依据
,

把凯恩斯宏观就业理论和马歇尔的微观均衡理论加以综合
,

形成空前庞杂

的折衷主义经济理论体系
:

凯恩斯派主流经济学
;
在其畅销的《经济学》教科书中

,

马歇尔经

济学说的影响
,

更是昭然若揭 了
。

总之
,

凯恩斯原先对马歇尔经济学说信奉备至
,

后因经济

现实的变化和发展促使他创建就业一般理论
,

对马歇尔有所背离
,

但背离得并不彻底
,

形成

对马歇尔既继承
、

又背离的独特关系
。

这是马歇尔经济学说对当代西方经济学发展在影响上

的又一种类型
。

(四 ) 新型的 自由经营论各个流派
:
古董翻新

,

旧调重弹

作为以政府干预论为主导的凯恩斯学说之反对派
,

几个新型的 自由经营论流派在五十年

代以后
,

先后涌现出来
,

逐渐积聚力量
,

以新 的面貌卷土重来
。

它们是 当前颇为显赫的现代

货币主义
、

供给学派和合理预期派
。

它们各自的人数不多
,

但是能量不小
,

重新在英美登上

政府经济学的宝座
。

它们有一个共同的
、

总的经济战略纲领
,

那就是坚决信奉资本主义制度

的完善性和和谐性
,

确认市场机制的 自动调节作用能够导致并保持经济均衡和稳定增长
,

从

而主张 自由放任
、

反对政府干预
。

它们对资本主义抱着无条件的拥护和歌烦态度
,

几乎是原

封不动地继承马歇尔经济学说基本理论的
。

具体地说
,

它们对马歇尔经济学说的基本理论
:

生产论的
“

四要素说
” ,

流通论的
“

萨伊

定律
” 、

价值论的均衡价格理论和分配论的
“

四位一体的公式
” ,

都是不折不扣地加以继承的
。

以对萨伊定律的态度为例
,

、

供给学派算是最坦率地明确承认他们是信奉萨伊定律的
。

例

如它的主要倡导者之一的 G
·

吉尔德 ( G
.

G il b o )r 在其
“

凯恩斯与萨伊的对立
”

一文中坚持萨伊

定律是完全正确 的
。

他说
: “

就全部经济看
,

购买力会永远等于生产力
。

经济具有足够的能力



来购买它的全部产 品
。

不可能 由于需求不足而发生生产品过剩
。

」

从整体看
,

生产者在生产过

程中会创造出他们 的产品需求
” 。

又例如
,

它的另一个主要倡导者 A
·

玛
·

拉弗 ( .A B
·

L af f er )

也极力强调萨伊定律的重大意义
。

他指出
,

这个定律
“

不仅概括了古典学派的理论
,

而且 确

认供给是实际需求得以维持的唯寸源泉
” 。

他称颂它包含着卞系列带关键性的经济真理④
。

总

之如供给学派对萨伊定律采取高度歌颂的态度
,

是直言不讳的
。

.

至于现代货币主义和合理预期派
,

它们没有明目张胆地称颂萨伊定律
,

但是
,

在实际上
,

它们既反对政府干预
、

主
;

张自由放任
,

就必然暗含地信奉资本主义市场机制的完善性
、

和谐

性和合理性
,

也就必然以信奉护伊定律这种教义为其理论依据
,

这是不言而喻的
。

、
,

这三个新型 自由经营论经济学流派的基本理论是马歇尔经济学说的直接继续
,

也是二十

年代在英美 占统治地位的马歇尔经济学说在八十年代 的翻版
。

当然
,

它们也结合当前垄断资

本高度统治的具体特点
,

并且针对着凯恩斯主义的经济恶果
,

各自从不同的角度
,

不同的侧

面
,

在理论上和政策上作了某些大小不同的修补
,

增添了一些花花絮絮
,

如弗里德曼 的
“

现

代货币数量论
” 、 一

简单规则
”

和
“

收入指数化
”

等
_

,

如供给学掀的
“

拉弗曲线
” 、

减税 的刺激作用

和时滞等
,

如合理预期派摒弃凯恩斯以
“

心理的无理性
”

为前提和弗里德曼的所谓
“

适应 性 预

期的预期观点
,

代之以
“

符合实际
_

L将会发生的事情
”

为基调的合理预期等
,

如此等等
,

花样翻

新
,

各具特点
,

因而形成各树一帜的三个保守主义流派
。

`
.

总之
,

这三个保守主义的经济学流派基本下原封不动地继承了马歇尔基本理论
、

而又结

合当前经济现实各自作些标奇立异的新花絮
,

就这三个经济学流派而言
,

马歇尔经济学说基

本理论的影响体现摄最完整
、

最突出
、

最明显
。

关于马歌尔基本理论对当代西方经济学在发

展上的影响这一清理工作中
,

这三个流派在思想脉络的继承关系可以算是最显而易见的
。

这

是马歇尔经济学说对当代西方经济学说在影响上最突出的一种类型
。

.

四
、

结 尾

在三个阶级社会中
,

相对于前两个社会形态 (奴隶制度和封建社会 ) 而言
,

资本主义制

度算是最复杂的一个经济机体
:

经济部门和机构最繁多
、

分工最细密
,

在运行上最需要协调而

又最不容易协调
,

最经常在无政府状态和矛盾中不断运动
; 企业组织最庞大

、

最集中
、

最复

杂
,

管理控制最严密
; 现象形态最多

、

次要因素最多
、

假象最多
;
实质关系 (剩余劳动的剥

削
、

被剥削关系 ) 被层层现象形态
、

次要因素和假象隐蔽得最厉害
。

同时
,

无产阶级— 被剥

削阶级最强大
、

组织最坚强
、

阶级觉悟最高 、 马克思主义理论武装最精深
,

最终消灭阶级剥

削 、 在这种阶级斗争尖锐而复杂的情势下
,

资产阶级庸俗辩解的学说最花样翻新
,

越到最近

时期
,

流派更形纷纭繁杂
。

庸俗经济学说的一个共同特性是
,

抹煞资本主义生产关系的剩余价值剥削实质
,

而抓住

一些现象形态和假象进行非科学抽象
,

编秘成一套一套理论体系
,

为资本主义经济进行解释
。

马歇尔是如此
,

当代西方经济学家也是如此
。

但马歇尔与当代西方各派经济学家之间
,

在编

制理论 的方式上
,

有一个相当明显的不同倾向
,

那就是
,

马歇尔普重于采取前辈和同辈的各

家庸俗经济学家进行折衷调和
,

等章成为包罗万象的空前庞杂的经挤学说体系
。

而当代西方

庸俗经济学各个流派则有一个不同的倾向
:

把整个经济机体的各部门
、 ’ ·

各因素进行分解
,

抓

住一个 (或一个以上 ) 现象形态 (或次要因素
、

或假象 )
,

加以夸大和强调
,

而把其他因素

撇开不计 丈假定它们不变
、

或认为它们无关重要
,

不予考虑 )
,

编制成一个自
:

成系统的理论
,



定名为某某学说
。

例如
,

如前所述
,

马歇尔的嫡传学生庇古
,

以马歇尔有关理论为基础
,

撰写了两本颇为

有名的专著《失业理论》和《福 利 经济学 》
。

前者后来成为凯恩斯创建就业一般理论时既指责
、

又承袭的借鉴对象
。

后者奠定现代资产阶级福利经济学的理论体系
,

构成
“

旧
”

福 利经济学的

主要内容
,

进而发展为当代
“

新
”

福利经济学和福利国家
”

论等种种教义
。

例如
,

由子观察和分析经济问题的视野不同
,

当代庸俗经济学分解为微观经济学和宏观

经济学两种类型
。

前者在三十年代初期
,

由琼
·

罗宾逊和张伯伦 以马歇尔均衡价格理论为蓝

本
,

将垄断竞争 (不完全竞争 ) 的假定前提取代马歇尔的完全竞争假定前提
,

建立垄断价格

理论体系
,

作为马歇尔均衡价格理论的增订和补充
。

后者在三十年代中期
,

由凯恩斯以就业

不足的假定前提取代马歇尔充分就业 的假定前提
,

对马歇尔经济学说既背离
、

又继承
,

创立

就业一般理论
,

形成凯恩斯主 义
,

进而发展成
“

后凯恩斯 主义
”

的儿个支派
,

成为当代西方资

产阶级经济学的主流
。

又例如
,

由于侧重点的不同
,

形成种种流派
。

凯恩斯着重探索需求方面
,

编制以
`

有效需

求不足
’

为中心的就业理论
,

形成盛极一时的凯恩斯学派
。

供给学派倡导者着重探索供给方面
,

重弹萨伊定律
”

供给创造需求
”

老调
, 编制成供给学派经济学

。

M
.

弗里德曼着重货币因素
,

以货币数量论为理论基础
,

编制成现代货币主义
。

合理预期派抓住合理预期这一事象
,

形成

当代货币主义与后凯恩斯主义两者间独树一帜的合理预期派
。

以上种种
,

仅属部分实例而已
。

越到最近
,

资产阶级经济学辩解的花样越多
,

学派和学

说的名目也就越多
。

它们大都或多或少受了马歇尔经济学说的影响
。

这样
,

马歇尔经济学说

对当代庸俗经济学发展的影响
,

在广度上铺得很宽
; 在表现上显得多种多样

:

有直接的
、

也

有 间接的
,

有明显的
、

也有暗含的
,

有重大的
、

也有微小的
;
从而内容上也就十分复杂

。

这

样
,

马歇尔经济学说在资产阶级庸俗经济学发展史 上
,

确实具有巨大而深远的影响
,

值得认

真加以研究
。

注释
:

①② 凯恩斯 《通论》徐毓格译
“

原序
”
第 王页

.
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③ 《经济影响》 1 9 8 1年第 3 期

。

④ 〔美扮商业周刊》 1 9 8。年 12 月 22 日
。


