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军败红失央的
”

中剿和围
“

际反国次产五共第

周 启 先

在中国的十年土地革命战争时期
,

蒋介石国 民

竟曾对我中央苏区发动 了五次反革命军事
“
圈姗

.
。

前四次“ 围姗
’
都被我中央红军英勇地粉碎了

,

但第

五次
“
围姗

’
却没有被粉碎

,

中央红军被迫实行战略

大转移
。

第五次反
“
围期

,
之所 以失败

,

主要是因为共产

国际的军事顾问李德和中国的
“
左

,
倾冒险主义者抛

弃 了毛泽东的正确的军事路 线
,

而推行了与之相反

的错误的军事路线
.

毛泽东的军事路线是从中国的实际出发
,

把马

列主义的军事理论同中国革命战争 的具体实践相结

合
,

在分析和研究中国革命战争的特点和规律的基

础 上提出的
.

它包括红军的建军原则和 红军作战的

战略战术原则两个方面
.

建军原 则主要是
:

红军必

须全 心全意地为着党和全 国人民的利益而奋斗
,

必

须担负起打仗
,

傲群众工作和筹款这三 项 任 务
.

战略战术原则主要是
:

在承认敌强我弱的条件下
,

充分利用敌之劣点与我之优点
,

依靠人民群众的力

t
,

坚持以游击战和带游击性的运动战为主要作战

形式
,

坚持实行与广大人民群众相结合 的 人 民 战

争
,

坚持战略的持久战和战役的速决战
,

坚持战役

战术的以多胜少
.

具体地讲就是
:

在敌人 发 动
“
围

期
,
之前

,

红军积极做好反
“
围剿

.
的准备 , 在 敌 人

“
围剿

’
开始时

,

红军先实行战略退却
,

诱敌深入
,

造成反攻的条件
,

然后转入反攻
,
在反攻时

,

实行

歼灭战的指导方针
,

以运动战形式为主
,

辅之 以游

击战
,

在战役战斗上实行速决战
,

集中优势兵力
,

各个歼灭敌人 , 在内线作战不能打破
“
围剿

’
时

,

则

转入外线作战
.

我中央苏区军民连续取 得 四 次 反

` 围期
’
的胜利

,

就是贯彻毛泽东提出的这些军事原

则的结果
。

然而
,

李德和王明
`
左

,

倾冒险主义若 在第五次

反
“
围剿

,
中硬要抛弃 毛泽东提 出的军事原则

,

代之

以他们的所谓
“
新原则

’ 。

在建军间题上
,

他们把红 军

的三项任务缩小为单纯的打仗一项
,

强 调不适当的

正规化
.

在作战问题上
,

他们不承认敌强找弱
,

要

求阵地战和单纯依靠主力军 队的所谓正规战
,

否定

游击战和带游击性的运动战 ,要求
“
全线出击

’
和

“
两

个拳头打人
’ ,

反对诱敌深入和集中兵力
。

在第四次反
“
围期

’

结束
、

第五次反
“
围剿

,
之前

,

他们不进行必要的军事休整
,

不做粉碎新的
“
围剿

,

的准备
,

而是不停顿地进 攻
。

聂荣臻 回忆说
: 3 月

21 日
,

我们刚打完第四次反
“
围剿

甲
中的草台 岗 战

斗
, ` ,2 2日即奉命进攻乐安

,

①
。

这就使我军得 不 到

必要的休息
,

过分地消耗了体力
,

给第五 次 反
“
围

勒
,
带来了不利因素

.

第五次反
“
围划

,
开 始时

,

面对强敌的进攻
,

他

们不进行战略退却
,

却提出
“
御敌于国 门之 外

. 、 “
不

丧失苏区寸土
’
等 口号

,

搞
“
全线出击

. ,

实行进攻中

的 冒险主义
.

对此
,

毛泽东后来指出
: “
第五次

`

围

剿
’ ,

敌以保垒主 义的新战略前进
,

首先 占领了黎

川
。

我却企图恢复黎川
,

御敌于根据地之外
,

去打

黎川以北敌之巩固阵地兼是白区之硝石
。

一战 不胜
,

又打其东南之资溪桥
,

也是敌之巩固 阵地和 白区
,

又 不胜
。

尔后辗转寻战于敌之
_

E力和 堡 垒之间
,

完

全陷入被功地位
,
忿

。

“
当

`

围剿
’
已经证明无法在内线解决时

,

应该使

用红军主 力突破敌之围攻线
,

转入我之外线即敌之

内线去解决这个问题
。 ,

③但李德和
“
左

.
倾冒险主义

者却不肯这样做
。

第五次反
`
围剿

,
进行了两个月后

,

即 1 9 3 3 年 11 月发生 了福建事变
.

毛泽东认为这是

我军转入外线打破
“
围期

’
的好机会

,

于是提出红军

主力出击苏浙皖帐
,

威胁敌之根本重地
,

向广大无
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摄垒地带寻求作战
,

迫使
“
围剿

’
苏区之敌回援其根

本重地
,

以打破敌人
“
围剿

’
并援助福建人民政府的

建议
.

但李德
、

博古等却拒绝了这一正确建议
,

结

果丧失了粉碎
“
围料

.

的良机
。

蒋介石在摧垮福建人

民政府之后
,

随即转过头来加紧围攻红军
.

这时
“
左

冲

倾胃险主义者和李德仍然不肯实行积

极防御方针
,

而是处处设防
,

大力推行以确堡对翻

摄和
“
短胆突击

’ .

广昌战役
,

李德
、

博古亲临指挥
,

强令红军打单纯的阵地战
,

在敌人飞机大炮轮番轰

炸下
,

仍要死守阵地
,

进行
“
短促突击

. ,

结果我军

遭受重大损失
,

广昌又没有守住
.

广昌失守之后
,

敌人分兵六路向中央根据地腹

地推进
,

李德和
“
左

.

倾冒险主义者又实行防御中的

保守主义
, “
六路分兵

, 、 “
节节抵御

, 、

继续打阵地

战
,

同敌人
`
拼消耗

, ,

结果红军又遭重大伤亡
,

革命

根据地 日益缩小
。

在这危急时刻
,

毛泽东又提出红

军主力向湖南中部前进
、

调动江西之敌到湖南而消

灭之
、

以扭转危局打破
“
围剿

,

的正确主张
。

可是
,

李德
、

博古等一意孤行
,

再次拒绝了毛泽东的正确

主张
.

这样
,

打破
“
围剿

,
的最后希望就断绝了

,

中

央红军只得实行战略大转移—
长征

。

对于李德和王明
“

左
,
倾冒险主义者的上述错误

傲法
,

共产国际曾几次来电提
.

出了批评
,

同时指示

他们要采取运动战
.

第五次反
“
围剿

.
开始不久

,

即

二93 3年扣月 , 共产国际 即致电中共中央
: “
我们的行

动不应该采取阵地战的方式
,

而应该在敌人的两翼

采取运动战
, 。

④在反
“
围剿

,

进行近半年之后的 19 34

年 2 月
,

共产国际又致电中共中央指出
: “
我 们的力

t 由于继续不断的变动
,

就不 能积极参加作战
。

我

们觉得应该在那些 已经获得了某些胜利的地方击败

故人
,

不要企图在全部战线上同时击败 敌 人
。 冲 “
很

明显
,

根据过去的经验
,

我们的队伍在运动战中已

经获得了许多伟大的胜利
,

但不能在强攻敌人的堡

垒地带的作战中
,

获得胜利
。 ,

⑥共产国 际的这些指

示无疑是正确的
,

如果李德
、

博古等认真研究执行
,

第五次反
“
围剿

,
的局面是会有所不同的

。

遗憾的是
,

他们却没有这样做
.

上述情况说明
,

第五次反
“
围剿

,
的失败

,

就其

军事方面的错误来讲
,

直接责任在李德 和 中 国 的

.

左
冲
倾胃险主义者身上

,

而不在共产国 际
。

但是
,

李德是共产国际派到中国 的军事顾间
,

是代表共产

国际对中国党在军事方面进行具体指导的
,

所以他

的错误又与共产国际有关
,

共产国际对此也有一定

的
.

市任
。

就导致第五次反
`
围姗

,

失败的军事方面的徽误

来讲
,

共产国 际没有直接的责任
,

但是
,

全面地看
,

共产国际对于第五次反
“
围剿

,
的失败是负有重大贵

任的
.

因为
,

第五次反
“
围绷

,

的失败
,

除李德和王

明
“

左 ,倾胃险主义者在军事路线方面犯了严重错误

这个原因外
,

还有他们在政治路线和组织路线方面

犯了严重的错误
,

而这两个方面的错误是与共产国

际有密切关系的
.

同时
,

军事路线和组织路线是服

从政治路线的
,

军事路线和组织路线方面的错误
,

往往是由政治路线方面的错误带来的
。

就政治路线

而言
,

主要表现在以下两个方面
:

第一
,

在对当时世界形势和中国革命形势的估

计上
,

共产国 际是有严重的失误
。

这种失误对于中

共中央制定错误的反第五次
`
围剿

’
的方针策略有重

大影响
。

共产国际从
.

六大
,
开始

,

对世界形势和中国革

命形势一直作了
“
左

,
的估计

。
1 9 3 2年 8

、
9 月间召开

的共产国际执委十二次全会的决议指 出
: “

资本主义

的相对稳定已经终结
。

… … 目前
,

正 在向各阶级之间

和各国 之间发生 巨大冲突的新时期过渡
” 。 .
在中国

,

已出现革命的形势
。 ’

⑥很明显
,

这种估计是脱离当

时世界和中国的实际的
.

但是
,

王明
“
左

,

倾中央却

对此完全加 以肯定
,

并作为推行进攻路线的根据
.

1 93 3年 7 月
,

他们作出的《关于帝国主义 国 民

党五次
“
围剿

.

与我们党的任务的决议 》说
: “
最 近 一

时期的许多事实
,

确切的证明了共产国 际十二次全

会革命形势在中国存在着的估计之完全正 确二 我们

正处在中国革命与战争的中间
,

革命形势的开展正

走到 了一个急剧的转变关头
。 .

⑦在第五 次反
“
围期

’

中 ( 1 9 3 4年 1 月 )召开的中共六届五中全会的决议则

进一步指出
:

共产国际十二次全会关于 目前世界形

势的估计是个有历史意义的基本结论
,

五中全会毫

无保留地接受 , 共产国 际十 二 次全 会 所 作 的 关

于中国革命形势的论断完全正确
, “
中国的革命危机

已到 了新的尖锐的阶段
-

— 直接革命形势在中国存

在着
。 ”

⑧从这种
“

左
,
的估计出发

,

决议认为第五次

反
.
围剿

每
是苏维埃道路与殖民地道路的决战

, “

粉碎

五次
`

围剿
’

的斗争
,

即是 阻止中国走向殖民地道路

的斗争
,

即是争取苏维埃中国完全胜利的斗争
。 , ⑧

正 因如此
,

所以
“

左
.
倾冒险主义者在第五 次 反

“
困

剿
,
时提出

“
不让敌人蹂助一寸苏区

, 、 “

争取苏维埃
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在全中国的胜利
’
等

“

左
,
的 口号

,

制 定 出
“
全 线 出

击
’ 、 “

御敌于国门之外
’
的胃险主 义的策略

.

这正如

彭位怀所说
: 一
军事路线是服从政治路线的

,

政治上

提出两条道路决战
,

不放弃苏维埃一寸土地
,

这就

必然要产生短促突击
、

分兵把 口的单纯军事防御路

线
。 ’
L

第二
、

在阶级关系和革命任务向题上
,

共产国

际也有严重失误
,

这种失误与第五次反
`
围剿

.
的失

败也是有直接关系
.

大革命失败后
,

共产国 际一直把反对资产阶级

和反帝反封建并列
,

尤其强调反对富农
,

否认中间

背皇和第三派的存在
,

要求实行
“
下层统一战线

’
策

略
. “
九

·

一八
,
事变之后

,

中日民族矛盾上升
,

阶

级矛盾下降
,

阶级关系发生 了巨大的变化
,

日本帝

国主义 日益成为主英敌人
,

抗日救亡运动成了国内

主要革命运动
.

1 92 7年曾附和了蒋介石反革命政变

的民族资产阶级
,

这时也开始改变其政治态度
,

表

示支持群众的抵制日货运动
,

要求对 日“
经济绝交

’ 。

国民党及其军队中也开始出现政洽上的分化
,

有的

不域蒋介石的不抵执命令奋起抗日
,

有的拒不进攻

苏区而起义加入红军
.

但是
,

共产国际却看不清这

种变化
,

仍然抱着原来的观点不放
,

把国民党看做

铁板一块
,

坚持认为推翻国民党是反对帝国主义 民

族革命战争胜利的先决条件@
,

继续强调 在反帝斗

争中应
.
运用下层统一战线策略

, ’
否认民族资 产 阶

级等中间阶级和阶层的抗日民主要求
,

把一切可以

争取的中间力傲排除在统一战线之外
.

因此
,

它对

第五次反
.
围侧

’
时发生的福建事变也就作了错误的

估计
,

认为福建方面有形成新阵线反对中央苏区的

危险
,

指示中国党发表宣言
,

揭阵蒋光燕
、

蔡廷错

的反动本质
,

号召士兵到红军方面来L
,

也就是
“
要

兵不要官
’ .

李德则更是说
,

蔡廷错的福建人民政府

是最危险的敌人
,

比蒋介石还危险L
.

正是在共产国 际上述观点的影 响 下
,

中 国的

“
左 , 倾 , 险主义者把同国民党反动统治有矛盾而在

当时积极活动起来的中间派别断定为
“
最危险 的 敌

人
, ,

要
一
以主要的力 t 来打击

,

⑧
.

同时
,

反复强调

要
.
经过下层统一战线

’
去开展反帝斗争

.

对待福建

人民政府
,

虽然与它签订 了抗日反蒋协定
,

但在军

事上却没有采纳毛泽东的正确建议
,

给它以应有的

援助
.

结果福建人民政府垮台了
,

我们也坐失了打

破
`
围期

’
的良机

.

就组织路线而言
,

王明
`
左

,
倾冒险主义者也犯

了产 , 的褚误
,

这方面的错误 也是导致第五次反
`
围

月
’
失败的重要原 因

,

也与共产 国际有着密切 的 关

系
.

王明
“

左
’
倾冒险主义者是在共产 国际大力支持

下通过搞宗派活动上 台的
,

上台后又是在共产国际

支持下 推行宗派主义的组织路线
.

共产 国际在纠正

立三路线时
,

就在组织上表现出了宗派主 义 的 悄

绪
,

即怀疑中国党的老干部不忠于共产国际
.

为了

进一步控制中国党
,

使中国党成为一个绝对忠于共

产国际 的党
,

共产国际便通过米夫等人极力支持王

明等人大搞宗派活动
,

以夺取中国党的领导权
.

就

是在米夫的怂恿和支持下
,

王明在中山大学大摘宗

派活动
,

组织 了一个宗派小集团
.

之后
,

共产国际

和米夫又支持王明宗派集团在莫斯科和回国进行了

一系列宗派夺权活动
.

1 9 3 0年 11 月
,

米夫受共产国

际派遣来到中国
,

亲白出马
,

直接参与和策划王 明

集团的夺权活动
.

米夫根据共产国际的决定
,

秘密

准备召开中共六届四中全会
,

起草四中全会决议
.

四中全会在米夫的操纵下于 1 9 3 1年 1 月召开
.

王明

集团主要成员通过 四中全会都进入 了中央委员会
,

并成了政治局委员
.

自此
,

中央大权实际上操在他

们手里
.

四中全会实现 了共产国际的意愿
,

因而得到 了

共产国际的高度费扬
.

共产国际说它
“
使中共 在 继

续布尔什维克化的道路上向前进了一大步
,

它纠正

了政治路线和刷新 了党的领导
,

同时开始了党全部

工作中的转变
’ 。

0 这实际上就是批准了王明
`

左
,
倾

机会主义的政治路线和宗派主义的组织路线
.

另一方面
,

共产国际从对当时世界形势和 中国

形势的
.
左

,

的估计出发
,

从
`
六大

’
开始就一 直认为

右倾是中国党内的主要危险
,

要求中国党把反对右

倾机会主义作为党内斗争的主 要任务
。

王明
“
左

’
倾

冒险主义者则忠实地执行共产国际在这 方 面 的指

示
,

在中国党内
“

集中火力反右倾
, ,

并借此大力推

行宗派主义的组织路线
。

他们对怀贬
、

不同意
、

不

积极拥护
、

不坚决执行其错误路线的同志
,

一 律给

戴上
.
右倾机会主义

. 、 `
富农路线

, 、 “
罗明路线

, 、

“
调和路线

, 、 “
两面 派

’
等大相子

,

加以
`
残璐斗争

’

和
.
无情打击

.
。

他们大批地徽换和排挤不皿盲从和

随声附和的有经验的中央和地方的老干部
,

而重用

和提拔同他们气味相投
、

只知盲从和随声附和的缺

乏经验的新干部和外来干部
。

毛泽东坚决反对他们的错误路线
,

他们便把毛

泽东作为打击的最大对象
.

在 1 9 3 1年11 月的帐南会

议和 1 9 3 2年 10 月的宁都会议上
,

把毛泽东的正确主
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张诬蔑为
“
富农路线

, 、 “
极严重 的一贯右倾机 会 主

义
,

等
,

对毛泽东进行
“
无情打击

, ,

先后撤销 毛泽东

在党和红军内的职务
,

完全取消了他对党和红军的

领导权
.

罗明
、

邓小平
、

毛泽军
、

谢唯俊
、

古柏等

同志
,

由于没有贯彻他们的错误路线而执行了毛铎

东的正确路线
,

因而被说成所谓
“
罗明赌线

’ 、

江西

的
“
罗 明路线

, ,

也遭到他们
“
残酷斗争

,

无情打击
’ 。

但是
,

对同他们气味相投
,

意见相合的人则相反
。

李德由于同他们的军事路线相合
,

他们就同李德配

合得非常密切
,

以至把军 事指挥大权完全交给了李

德
.

李德在他们的支持下则独断专行
,

成了一个地

地道道的
一
太上皇

’ 。

总之
,

王明
.
左

’
倾胃险主义者在共产国 际的支

持 下
,

在它的决议和指示的影响下
,

极力推行宗派

主义的组织路线
,

排挤以至完全剥夺了毛泽东对党

和红军的正确领导
,

而让共产国际的军事顾间李德

以其军事教条主义的个人领导取代中央军委的集体

领导
,

是导致第五次反
“ 围剿 , 遭到失败的又一个重

要原因
。

综上所述可知
,

第五次反
“
围姗

,
的失败

,

不是

偶然的
,

而是王明
“
左

,

倾 , 险主义者在政治
、

军事

和组织上推行错误路线的必然结果
.

因此
,

他们要

负主要贵任
.

但是
,

由于王明
.
左

,

倾胃险主义者所

犯的这些错误都与共产国际有关
,
所以共产国际也

负有重要责任
。

注释
:

① 《聂荣璐回忆录》
,

载《中共党史资料 》第 S

集
,

第 63 页
,

中共党史资料出版社
.

②③ 《毛泽东选集》 四卷本
,

第2 0 4
、

21 9页
.

④⑥ 《六大以来》 (上 )
,

第6 71 页
.

⑥ 《共产国际有关中国革命的文献资料》第 2

辑
,

第 1 83 一 184 页
.

⑦⑧⑨@ 《六大 以 来 》 (上 )
,

第 4 0 4
、

51 0ee

5 1 3
、

5 1 7
、

1 9 8页
.

L 《彭德怀自述 》
,

第 1 9 2页
.

@LL 杨云若编
: 《 共产国际和中国革 命 关

系 纪事 ))
,

第 1 0 4
、

1 09一 1 1 0
、

1 0 3页
.

@ 《伍修权回忆录 》 (之一 ) ,

载《中共党 史 资

料》 1 9 8 2 年第一辑第 17 3 页
,

中共中央党校出版社

出版
。
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(上接第 1 2 7页 )

有非常重要的意义
.

个人是社会 整体的一部分
,

他只有在与社会整体的和谐一致的前提下才能更好地 完 普

发展
。

最后
,

两位学者就教育
,

生态平衡和和 平三个方面对东方思想的精华傲了简要的总结
。

教育
。

在亚氏那里
,

主张教育是 一种普遮的经脸
,

应该使受教育者达到最终的概念
,

认识宇宙
,

认识他

自己
.

他把所有的学习和研究都归结为哲学的研究
,

以求达到一种整体的学习
、

教育
.

随着历史的发展
,

在

西方
,

这种教育方式逐渐被分门别类的部门
、

职业性的 教 育所代替
.

相反
,

亚氏的主张却是东方的教育方

式的写照
.

东方的教育强调人类对于 整体性的追赶
,

以求达到整体性的人格
。

这是值得西方人借鉴的
。

生态平衡
.

西方思想从亚氏开始
,

认为人是宇宙的中心
,

人是宇宙的主宰
,

表现在行动上
,

在一段时间

内
,

人们忽视 了自然的神圣性
,

污染空气
,

渔用资抓
,

造成了严重的后果
。

而东方思想强调人是宇宙的一部

分
、

追求人与宇宙的和谐统一
。

这种整体思想有助于西方人生态平衡观念的巩固和发展
.

和平
.

亚 氏把和平定义为平静的秩序
。

在西方思想和西方社会中
,

着重强调的是袂序
,

而忽略了平 .
。

和平是擂要 以极大的努力来争取并保持的
.

我们西方人总是到外在世界去导求和平
,

而忽视了到内心去寻求

平静
。

佛教徒通过对佛的沉思其想
,

而产生对和平的追求
.

不仅佛教这样
,

挤个东方思想都具有这一特色
.

这种对人内心平静的追求也是值得西方人思考
、

学习的
。

注
:

这个综述是根据讲演的录音整理而成
,

讲演者是即兴而讲
,

无讲稿可核对
,

发表时也未经讲演者核准
,

错 误之处请读者指出
.

至于观点
,

则是根据录音
,

未加修改
。

8 3


