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对纯粹流通费用按平均费用率补偿问题的试析

— 兼议正确处理社会主义工商利益的经济依据

黎 育 松

在商品流通中
,

商业部门必须支付与商品的价值形式发生变化的有关费用
,

如广告费
、

薄记费和商业店员的工资等等
。

这些费用由于和商品的使用价值的运动无关
,

纯属非生产性

开支
,

不能形成商品的价值
,

因而属于纯粹流通费用
。

在资本主义制度下
,

纯粹流通费用不仅是一种货币支出
,

而且也是一种资本支出
。

所以
,

尽管它不能形成价值和剩余价值
,

但它一定要参与利润的平均分配
,

取得相应的平均利润的
。

假定在一年内
,

社会预付的产业资本是 7 20 C 十 1 80 V = 9 00
,

剩余价值率为 1 00 %
,

固定资 本

的价值在一年内完全转入到新商品中去
,

那么
,

一年内生产出来的商品总价值就为 1 0 8 0
。

为

了实现这 10 8 0的商品价值
,

又假定在 90 0的产业资本之外
,

还需要 10 0的商业资本
,

这样
,

平均

利润率就为18 %
。

再假定在商业资本家投入了 1 00 的商业资本以外
,

还投资了 45 的纯粹流通费

用
,

那么
,

用来取得商业利润的商业资本就是 145
,

社会总资本就是 1 0 4 5
,

平均利润率 就 为

1 8 0

1 0 8 0

= 17
。

2 3 %
。

在这种条件下
,

产业资本家就只能按照 9 00 K 十 155 P 二 1 0 5 5的价格把商品卖

给商业资本家
,

商业资本家再在这个价格基础上加上 25 的商业利润即以 1 0 5 5 + 2 5 h = 1 0 8 0的

生产价格将商品卖给消费者
。

商业纯粹流通费用不仅要参与利润的平均分配
,

而且还要得到价值补偿
。

对此
,

有一种

主张是用提高商品的售卖价格来补偿的
。

如果按照上例
,

商业资本家为了把45 的纯粹流通费

用补偿回来
,

就只好在 1 0 8 0的生产价格的基础上再加上 45 的纯粹流通费用即以 1 125 的价格把

商品卖给消费者①
。

这种主张用提高商品价格的方法来补偿纯粹流通费用的理论
,

可以称之

为
“

加价补偿论
” 。 “

加价补偿论
”

不论在理论上
,

还是在实践上都是值得认真商榷的
。

第一
, “

加价补偿论
”

在逻辑上是自相矛盾的
。

因为它和这种理论体系所认识的 (也 是 马

克思所认为的② )纯粹流通费用
“

不是商品价值的构成部分
”

的观点③是不一致的
。

既然纯粹流

邀费用不是商品价值的构成部分
,

那么
,

它怎能以一个独立的货币价值形式附加于商品价值

的转化形式— 生产价格之上呢 ?

第二
, `

加价补偿论
”

在理论上必然招致违背
“

劳动价值论
’

和价值规律的错误
。



价值规律的理论告诉我们
,

商品的价格受供求关系的影响会围绕价值上下波动
。

但从一

个较长的时期和较大的范围来看
,

某种商品价格的上涨部分和下跌部分是可 以抵消的
。

同一

商品在不同时空下的不同价格的平均数和其价值是相等的
。

假定一斤棉花的价值或生产价格

是 1 元
,

当它供不应求时
,

其价格为 1
、

2 元
,

而当它供过于求时
,

其价格 是 0
.

80 元
,

显

然
,

这斤棉花的平均价格和它的价值或生产价格是相等的
。

但是
,

加上纯粹流通费用后而使

商品价格增大的部分和受供不应求的影响价格高于价值的部分的运动状况是完全不 同的
,

前

者根本不能和商品的价格受供过于求的影响而下降的部分相抵消
。

不论商品的价格
,

是升是

降
,

只要实行纯粹流通费用的
“

加价补偿
,

它对于商品的价格而言
,

都是一个必须绝对增加的

数量
,

从而使等价交换受到阻碍
。

因为不论价格是上涨还是下跌
,

纯粹流通费用是必须绝对

支付的
。

当商品供不应求价格高于价值时要增加这个数量
,

而当商品供过于求价格低于价值

时也同样要加上这个数量
。

否则
,

价格的上涨部分和下降部分相抵消后
,

纯粹流通费用是得不

到补偿的
。

按照上例
,

我们再假定一斤棉花的平均必要的纯粹流通费用为 O
。

10 元
,

这样
,

当

棉花供不应求时
,

其市场价格不能是 1
.

2元而应为 1
.

3元 , 而当它供过于求时
,

其价格则应为

0
。

9元
。

价值规律的理论还告诉我们
,

一种商品的价格不论如何上下波动
,

但各种商品的价格总

额与价值总额是相等的
。 “

加价补偿论
”

仅管指出了加到生产价格上去的纯粹流通费归根到底

要由剩余价值来补偿
,

并想以此将
`

加价补偿论
”

和
“

劳动价值论
”

统一起来
。

但是
,

事实恰好

与此相反
,

纯粹流通费用只要通过加价来补偿
,

必然会使商品的价格总额远远地超过价值总

量而绝对地增大起来
。

应当承认
,

生产价格加上纯粹流通费用以后
,

如果是资本家来购买商品
,

意味着他将额

外地损失一部分剩余价值 , 如果是工人来购买商品
,

则意味着工人将损失一部分工资收入
,

从而引起实际工资的下降
。

在劳动力价值不变的条件下
,

按照劳动力再生产的要求
,

必然引

起工人名义工资的提高
。

这在国民收入数额 已定 的情况下
,

又必然引起资本家所得到的剩余

价值的减少
。

但是
,

假如对全部问题的分析到此为此的话
,

那么
, “

加价补偿论
’

和价值规律

并不存在多大的矛盾
。

事实上
,

只要我们把问题深入到连续不断的再生产过程分析一下就不难发现
,

加到生产

价格上的纯粹流通费用是很难从资本家获得的剩余价值中来补偿的
。

这是因为
:
首先

,

只有当

作为购买者的资本家以加价后的价格来购买他的个人消费品时
,

才会导致剩余价值的真正损

失或减少
,

而当他以加价后的价格购买生产资料时
,

则根本不会导致剩余价值的任何损失 ,

其次
,

由于商品的加价所引起的工人名义工资的提高也不会导致资本家剩余价值的减少
。

这

又是因为
,

加上纯粹流通费用后的生产资料商品和消费资料商品的价格提高
,

虽然一方面会

使资本家既得的剩余价值减少
,

但另一方面又必然使资本家投入下一个生产过程的不变资本

价值量和可变资本价值量增加
。

生产中耗费的不变资本价值和 可变资本价值是构成资本主义

商品成本价格的两个因素
。

所 以
,

资本家完全可以而且也必定要以提高下一个生产过程中的

成本价格
,

来补偿由于商品加价而导致既得的剩余价值的损失
。

值得指出的是
,

由于商品的

加价引起的可变资本增加
,

因为只是出于对劳动力价值的补偿
,

所 以
,

它不会增 加 工 人 数

量
,

不会增加价值量和剩余价值量
。 _

匕述分析清楚地说明了对纯粹流通费用实行加价补偿
,

必

然会使商品的成本价格和价格在不断的再生产尤其是不断的扩大再生产 中轮番上涨
,

这种上

涨一直要到商品成为最终产品方能中止
。

比如
,

一斤棉花的生产价格为 1元
,

在棉花的商品

流通中
,

社会必要的纯粹流通费用为每斤 0
.

1元
,

按照
“

加价补偿论
’ ,

一斤棉花的售卖价格鱿



是 1
。

l 元
。

假如是坊妙厂的资本家以这样的价格将棉花带来做自己或家属穿着的棉衣
,

那么
,

高于每斤楠花价值的。
。

1元的纯粹流通费用只能由这个资本家从工人身上榨取的剩余价 值 中

来支付
,
但是

,

如果他买棉花不是做棉衣
,

而是纺商品妙 (假定一斤棉花纺一斤棉纱 )的话
,

那么
,

一斤楠纱的成本价格中首先就包括了 1
。

l元的棉花价格
。

又假定在棉纱的商品流通中
,

社

* 必要的纯粹流通费用又为每斤。
.

1元
,

如果一斤纱织一米布的话
,

则织布资本家必须按每斤

1
.

2元的价格均进棉纱
,

这样
,

一米布的成本价格中又首先包括了 1
.

2元的棉纱价格
。

再假定在

布的商品流通中
,

社会必要的纯粹流通费用又为每米 0
.

1元
,

如果一米布做一件衣服的话
,

则

每件成衣的成本价格中又首先包括了 1
.

3元的布料价格
。

只有当生产出来的衣服被消费者买去

进行个人消费
,

商品的成本价格才会停止上涨
。

十分明显
,

上述成本价格的上涨必然导致商

品的价格上涨
。

这种上涨
,

并非物化劳动和活劳动的增加和劳动生产率的降低所引起
,

也并

非由供求关系的变动— 供不应求所引起
,

而是纯粹流通费用的附加所引起的
,

因此
,

它完

全脱离了价值基础
,

并必然使每一种最终产品的价格大大超过它的实际价值
。

从而使价格总

水平不断上涨起来
。

第三
, “

加价补偿论
”

不利于纯粹流通费用的节约
。

纯粹流通费用是商业资本家预付的
,

而商品又由他最终向市场售卖的
。

如果实行加价补偿的话
,

就有可能造成商业资本家对纯粹

流通费用的滋支泣用
。

仅管
“

加价补偿论
”

强调了这种补偿只能在
“

平均的必要限度内
”

进行
,

但由于缺乏一个对可能过度的纯粹流通费用可行使否决权的制约因素
,

所以
, “

平均的必要限

度
”

到时候还是商业资本家的
“

一言堂
’ ,

以他所说的实际支出算数
。

练上所述
,

我是不 同意对纯粹流通费用作加价补偿 的
。

我的基本看法是
:

纯粹流通费用

只能按照平均纯粹流通费用率 (以下简称平均费用率 )
,

通过对商品的价值的扣除 而 得 到 补

偿
。

纯粹流通费用之所 以只能采取这样的补偿方式
,

其原因在于它的两重性
。

流通过程是广义生产过程的一个重要环节
。

纯粹流通费用也可以视为一种广义的生产费

用
。

庵无疑问
,

为了进行再生产
,

全部生产费用是要得到补偿的
。

但是
,

由于直接生产费用

和流通费用有着不同的作用特点
,

它们的补偿就具有不同的特点和方式
。

直接生产费用表现为生产成本
。

其中的物质耗费部分的价值是由工人的具体劳动转移到

产品中去的
,

劳动力的价值则由工人的活劳动创造出来
,

它们都是新商品价值的组成部分
。

所

以
,

它们会随着产品的售卖而使资本家垫付其上的价值得到补偿
。

这种补偿虽然也表现为商

品价值量的扣除
,

但是
,

这种扣除只不过是对 已经包含在商品价值中而又被实现 了的成本价

值的一种提取
。

纯粹流通费用不是生产的事先投入
,

而是生产的事后投入
。

所以
,

其价值无法由工人的

劳动挽结到新产品中去
,

成为新商品价值的一个组成部分
。

从这一点来看
,

它是价值生产上

的一种虚费或称无效费用
。

但是它毕竟是实现商品价值的一种绝对必要的物质 手 段
,

没 有

它
,

便无法实现价值由商品形态向货币形态的转化
,

资本家便无法将商品的价值和剩余价值

章到手
。

从这一点来看
,

它又是实现商品价值的一种实费或称有效费用
。

纯粹流通费用既是价值生产的虚费
,

又是价值实现的实费
,

这就是它的两重性
。

从实费

观点出发
,

它是必须得到补偿的 , 从虚费的观点出发
,

因为它不是商品价值的构成部分
,

所

以
,

它的补偿便只能通过对商品价值量的扣除来实现
。



生产价格是价值的转化形式
。

纯粹流通费用要从商品的价值中扣 除补偿
,

也就是从生产价

格中得到补偿
。

那种认为纯粹流通费用
“

不能通过商品按生产价格售卖而得到补偿
’ ,

而只能

从产业工人所创造的剩余价值中得到补偿的观点④
,

是不确切的和有矛盾的
。

既然大家都能

够遵从马克思的论述
,

承认纯粹流通 费用不能增加商品的价值或价格
,

那么
,

它如果不从商

品的价值或生产价格中补偿的话
,

难道可以从天上或地下得到补偿吗 ? 还有
,

承认它只能从

剩余价值中得到补偿
,

实际上就是承 认了它从生产价格中得到补偿
。

因为剩余价值是生产价

格的组成部分
。

纯粹流通费用要从生产价格中补偿
,

但又不能从生产价格中的成本价格中补偿
。

因为成

本价格是用于补偿劳动耗费的
,

是维持简单再生产的基础
。

可想而知
,

纯粹流通费用只能通过

对剩余的扣除来补偿
。

然而
,

全部剩余价值在平均利润率的作用下
,

被分割为产业利润和商业

利润
。

可见
,

纯粹流通费用最终是通过对产业利润和商业利润的直接扣除来获得补偿的
。

纯粹流通费用应根据什么分别从产业利润和商业利润中直接扣除下来呢 ? 我认为只能根

据平均费用率
。

所谓平均费用率
,

就是社会纯粹流通费用总额和商品价值总额的比率
,

即纯粹

流通费用总额 /商品价值总额 x 10 0 %
。

这是因为全部纯粹费用是为实现全部 价 值 服 务的
。

在平均费用率确定的基础上
,

就 可以确定产业资本家和商业资本家应该分担的纯粹流通

费用或称平均费用
。

从而
,

将他们分别从产业利润和商业利润中扣除出来
。

这样
,

产业资本

家就不能按成本价格加产业利润的出厂价格向商业资本家 出售商品
,

而只能按成本价格加产

业利润
,

再减去应由产业部门负担的纯粹流通费用 (简称产负流通费用
,

以 L 表示 )的价格出

售商品
。

商业资本家以这样的价格购进商品后
,

加上商业利润
,

减去应由商业部门负担的纯

粹流通费用 (简称商负流通费用
,

以 f 表示 )
,

再加上商业垫付的纯粹流通费用
。

商业资本家

最终是按生产价格来销售商品的
。

按照前例
,

平均费用率 二
4 5

10 8 0 一
要

.

2 %
。

因为产业资本家占有的商品价值为 1 0 5 5
,

所以
,

产负流通费用 L = 10 55 x 4
.

2 % = 44 , 商业资本家占有的商品价值亦即剩余价值一 部 分 只 有

2 5
,

所以
,

商负流通费用 f = 25 x 4
.

2 % = 1
。

这样
,

产业资本家 就 只 能 按 7 20 C + 1 80 V +

1 55 P 一 4 4 L = 10 1 1的价格向商业资本家出售商品
。

商业资本家再在这个价格基础上加上 25 的

商业利润
,

减去商负流通费用 1 ,

再加上纯粹流通费用 45 即以 1 0 1 1 + 25 h 一 I f 十 45 二 1 0 8 0的

生产价格向市场销售 商品
。

纯粹流通费用按平均费用率通过对产业利润和商业利润的直接扣除来补偿
,

这不仅在理

论上和逻辑上是说得通的
,

而且在实践上也有利于纯粹流通费用的节约和控制成本价格上涨

从上述例证来看
,

纯粹流通费用的大部分是由产业资本家负担的
。

这是否意味着商业姜
本家会毫不吝惜地支消纯粹流通费用呢 ? 回答 当然是否定的

。

正因为大部分纯粹流通费用是

由产业资本家负担的
。

所以
,

在确定 平均费用率时
,

产业资本家只承认社会必要的数 t
。

对

于超过这个数量以上的部分
,

尽管商业资本家想强加于社会负担
,

但一定会遭到产业资本家

的拒绝
。

这样一来
,

纯粹流通费用只能在
“

平均的必要 限度内
”

补偿的原则
,

才能在实际中得

到贯彻
。

只要商业资本家按
“

平均的必要限度
”

开支纯粹流通费用
,

就一定能够有效地克服对

纯粹流通费用的浪费
。



纯粹流通费用按平均费用率补偿
,

对于社会主义经济同样有着重要的意义
。

平均费用率

为我们正确处理社会主义的工商经济利益提供了一个经济根据
。

在社会主义的商品流通中
,

仍然存在着纯粹流通费用及其补偿的问题
。

从以往的社会主

义的价格理论与实践来看
,

纯粹流通费用不是通过加价补偿的
,

而是从社会主义的商业利润

中补偿的
。

、

按照前面的分析
,

这种补偿方式当然不会导致成本价格和物价总水平脱离价值基

翻而不断上涨
。

但是
,

这种补偿方式又必然会造成商业部门在它按平均资金盈利率取得的商

业利润中
,

扣除纯粹流通费用以后的实际利润水平会大大低于工业利润水平的不合理状况
。

众所周知
,

纯粹流通费用是为实现全部商品的价值服务的
,

而全部商品的价值是被工商两家

分例的
,

而且工业部门所分割的比例要大大高于商业部门的比例
,

既然如此
,

工业部门为什么

不应该负担一部分甚至大部分纯粹流通费用呢 ? 所以
,

纯粹流通费用单由商业利润来补偿
,

是不符合社会主义的平等互利的原则的
。

如果说
,

包括用于补偿纯粹流通用在内的全部商业利润是来 自工业生产出来的利润
,

因

而认为纯粹流通费用归根到底还是通过工业部门向商业部门让渡利润来补偿的话
,

那么
,

工

业部门应向商业部门让渡多少利润
,

才能使商业部门在补偿了纯粹流通费用以后的实际利润

水平不低于工业部门的实际利润水平呢 ? 我以为
,

在这里除了应 以平均利润率为根据外
,

还

应 以平均费用率为根据
。

如果不是这样地认识问题和处理问题
,

不仅会出现上述那种工商之

间的实际利润水平不平衡的现象
,

还会出现工商部门在按平均利润率完成了总利润的分配以

后
,

即使工业部门还会向商业部门再让 出部分利润
,

或者
,

在它们分配总利润时
,

工业部门就

以大于商业资金 x 平均资金利润率的商业利润向商业部门适当让出了用以补偿纯粹流通费的

一部分利润的话
,

但是
,

对于超出商业利润的那部分利润的具体数量是无法得到 合 理 确 定

的
。

从工商部门的主观愿望来看
,

工业部门总希望少让一些
,

而商业部门则总希望多让渡一些
。

在实际上
,

这种让渡的程度只能取决于它们在
“

恳谈会
”

上的
“

嘴巴官司
”

或物价部门的仲裁
。

无论是
“

嘴巴官司
”

还是仲裁
,

`

因为都缺乏科学的根据
,

所以
,

它们之间的经济利益不可能摆

平
。

如果工业部门让利多了
,

会损害自身的经济利益
,

反之
,

则会损害商业部门 的 经 济 利

益
。

可见要正确处理社会主义的工商利益
,

一个十分重要的问题就是要在商品价值和平均利

润率确走的基础上
,

根据平均费用率合理地确定工商部门应该负担的纯粹流通费用量
。

在社会主义条件下
,

平均费用率是可 以计算出来的
。

纯粹流通费用按照平均费用率来补

偿
,

既能使它分别从工业利润和商业利润的扣除中得到补偿
,

从而克服单由商业部门补偿 的

不合理现象
,

又能使它根据工商两家对商品价值的分割比例
,

合理地确定各自补偿的具体份

额
,

从而克服工商之间可能产生的利害矛盾
。

总之
,

有利于工商企业在平等互利的基础上开

展社会主义的竞争
,

促进生产发展
,

搞活商品流通
。
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