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论念姆斯
·

穆勒的政治经济学四分法

颜 鹅 飞

英国资产阶级经济学 家詹姆 斯
.

穆勒

( 1 7 7 3一 1 8 3 6年 )素来不为后来的资产阶级经

济学者所称道和器重
。

马克思则深刻地阐明

了他戎释济学说史上的地位和作用
,

指出
,

`

食姆斯
·

穆勒是李嘉图同时代人中创 立 学

派来崇奉他的政治经济学原理的最重要的人

物
’

①
`

是第一个系统地阐述李嘉 图 理 论 的

人
,

虽然他的阐述只是一 个相 当抽 象 的轮

廓
。 ……从他这里也就开始了 李嘉 图 学 派

的解体……
,

不过
,

穆勒在某种程度上也还

是比李嘉图的观点前进 了一步
。 ”

②本文试图

从另一个侧面剖析穆勒的政治经济家学四分

法
,

从而有助于从厉史的角度更深刻地理解

马克思关于政治经济学对象
、

方法和结构的

理论
。

穆勒在经济学说史上第一次提出了把政

治经济学划分为生产
、

分配
、

交换和消费四个

部分的四分法
。

这是对萨伊的政治经济学三

分法的修正
,

后者把交换列入了生产范围内
。

以后的资产阶级经济学者实际上接受了穆勒

的四分法
。

《经济学纲要 》是穆勒应用这种四分法的

标本
。

它首先涉及到政治经济学的研究对象
、

研究范围或内容以及研究任 务
。

这 本 书 的

《导言》的副标题是《政治经济学的对象
、

范围

和 内容的划分》
。

穆勒明确指出
:

必须有人类

劳动的干预才能获得的商品的生产
、

分配
、

交

换和消费是政治经济学的研究对象
。

并且认

为
,

这种研究实际上是关于生产和关于消费

的研究
,

尤其是关于生产的研究是政治经济

学关注的重点
。
《导言》在最后还提出了政治

经济学对象所由规定的研究范围 和研 究 任

务
,

即研究调节生产
、

分配
、

交换和消费的

法则或规律
。

穆勒在第一章《生产》中研究 了调节商品

生产的规律或法则
。

他首先给生产劳动下 了

定义
:

无非是把 自然界的某种物体放在一定

位置上而 已
。

生产劳动又可以区分为依赖工

具的劳动和不依靠工具的劳动
。

而前者 出现

于当今的社会状态
。

这种工具就是预储资财
,

就是资本
。

穆勒还认为
,

提高劳动生产力的

途径主要是靠资本的数量
,

其次靠劳动者的

数量
,

此外借助于分工
。

他在章未总结的生产

规律或法则是
:

一切国家的生产产业与该国

的资本成比例
,

即随该国资本的增加而增加
,

并随其减少而减少
。

由此可见
,

穆勒十分强调马克思称之为
“

普照之光
”

的资本的作用
,

强调 了资本的生

产力
,

同时又把资本范畴理想化和绝对化了
。

可 以看出
,

穆勒的确是强调生产力的李嘉图

的忠实门徒
。

第二章《分配》考察了社会劳动出来的产

品如何进行分配的规律或法则
。

穆勒认为
,

全部产品是在三个阶级 (工人阶级
、

资本家阶

级和地主阶级 ) 之间进行分配的
,

剩下来的问



题就是根据什么法则来决定分配的比例
。

分

配给地主的地租量取决于资本投放于农业生

产后所获得的农产品价值超过平均利润后的

差额或余额
。

工人所得的工资取决于资本和

劳动之间的供求关系
。

而利润则是年总生产

物扣除地租和工资之后的余额
,

它与工资是

互相依存的反比例关系
。

穆勒在 章 末 还 指

出
,

资本的生产力乃是最终影响分配份额的

决定性因素
。

由此可见
,

穆勒在这里步李嘉

图后尘
,

在一定程度上揭示 了三大阶级对立

的经济根源
。

他的地租学说庸俗因素最少
,

不仅 阐述了地租的寄生性
,

以及与资本积累

乃至社会整体利益相对立的品性
。

而且超越

了李嘉图所规定的限度
,

在实际上提出了土

地国有化的主张
。

然而
,

他的工资基金理论

又庸俗化了李嘉图的工资理论
。

第三章《交换 》阐述 了支配商品交换的价

值规律
。

穆勒一方面认为
,

一切商品的交换

价值或价值都是由劳动数量决定的
,

另一方

面又强调资本即物化劳动或蓄积劳动也在创

造价值
。

他 以此来解释花费了等量 劳动的新

陈葡萄酒为什么产生价值差异的问题
,

试图

解决价值规律与等量资本得到等量利润之间

的矛盾
。

李嘉图理论体系正是从这里开始了

它的庸俗化和瓦解的历史进程的
。

穆勒在最后一章 《消费》中
,

提出了需求

创造供给
,

当年总生产物在第二年被消费掉
,

以及消费 (即需求
,

包括购买愿望和购 买 手

段 )与生产 (即供给 )相一致或平衡的消 费 规

律或法则
。

该章共有十七节
,

其篇幅仅次于

《交换》章
。

穆勒在这里所宣扬的形而上学的

买卖平衡论
,

替以李嘉图为代表的古典学派

无危机论莫定了基础
。

政治经济学四分法以及贯彻四分法原则

的 《政治学纲要 》 ,

不仅涉及了政 治经 济学

的对象
,

研究范围或内容
,

以及 旨在探讨支

配生产
、

分配
、

交换和消费的法则的研究任

务
,

而且必然涉及到这四大研究对象之间的

内在联系 问题
。

穆勒在首先强调了人类劳动与四大研究

对象的关系
。

认为
,

人类劳动是生产
、

分配
、

交换和消费赖以成立 的前提条件
。

他有一句

名言
:

科学不在
“

垂手可得
”

之内
,

就是说
,

凡是不需要经过劳动而垂手可得之物
,

不是

经济科学研究的对象 , 只有人类劳动参与其

间的产品的生产
、

分配
、

交换和消费
,

才是

经济科学研究的对象
。

其次
,

他阐明了生产与消费之间的关系
,

以及它们在政治经济学研究对象中的地位
。

一方面
,

消费依赖于供给
,

另一方面
,

消费

又产生供给
。

一方面
,

消费是 目的
,

生产
、

分配和交换只是手段
,

它们都服从消费这个

目的
,

换而言之
,

物品是为消费而生产
、

分

配和交换的
,

另一方面
,

政治经济学关注的

重点还是增加供给即发展生产
,

因为享乐欲

望从而消费需求是无限的
,

而供给则是有限

的
,

因而必须特别关注生产
。

所以
,

穆勒认

为
,

政治经济学的研究应分成两大部分
,

它

实际上是关于生产和消费的研究
,

然而最重

要的研究对象仍然是生产即供给
。

这一点可

以说是李嘉图学派的共同标志
。

同时还应该

指出
,

穆勒在经济学说史首次强调消费在经

济研究中的地位
,

把它同其它研究对 象并列
,

这一点也是不应该抹煞的
。

再其次
,

穆勒严格地确定和安排了生产

~ 分配 , 交换、 消费的递进序列
。

他把生产

置于研究对象之首
,

而分配和交换在他看来

则构成中间性的研究对象或研究课题
,

而消

费是位于交换之后的最后的研究对象
。

并且
,

他还多次提出
“

方便
”

这个理 由
,

轻率地论证

这种序列安排的合理性和必然性
。

无庸里疑
,

这种序列固然是一种联系
,

并且是适用于好

几种社会经济形态的合理 的抽象
,

然而从根

本上讲仍然是一种肤浅的外在形 式 上 的 联

系
。

其错 误根源在于他的资产阶级局限性
,

把一定历史阶段上出现的资本主义生产
、

分

配
、

交换和消费合理化绝对化 了
。

因此不能



从根本上把一般抽象意义上的研究对象之间

的联系
,

同特殊意义上的研究对象之间的联

系区别开来
。

`

然而
,

进一步的考察表明
,

穆勒的分析

并非仅仅只停留在这种肤浅的联系之上
。

他

毕竟觉察到
,

这四大研究对象的关系并不是

平起平坐的并列关系
。

因此
,

他强调 了消费
,

更强调和突出了生产的地位和作用
,

并且还

阴述了生产和消费之间彼此依存和相互转化
;
的关系

。

他并非完全把研究对象绝对化永恒

化
,

因此往往不自觉地将资本关系渗透其中
。

所以
,

他处处强调资本的生产力及其决定作

用 , 并在实际上认为消费关系中也存在着资

本关系
,

指出
,

生产 中所消费的东西就是资

本
,

并且通过消费才成为资本
, 还认为

,

资

本一词包括资本和劳动二者
,

资本家是产品

和劳动的所有者
,

就是说
,

分配关系也渗透

着资本关系
。

等等
。

此外穆勒在实际上把生

产
、

分配
、

交换和消费 (至少是其中部 分 环

节 )置于直接生产过程之中和非直接生 产 过

程即社会生产总过程之中
,

各自予 以考察
。

·

他一方面在《生产》章中提出
,

资本家是生产

二要素即购买 的劳动和预储资财 (生产资料 )

,

的所有者
,

这是指直接生产过程之中的分配
;

另一方面又在《分配》章中阐述了地租
、

工资

和利润
,

这是属于直接生产过程之外的分配
;

后一种类型的分配是前一种类型分配的必然

结果
,

因此
,

穆勒认为
,

资本家理所当然地

得到全部产品
。

《消费》章则区分了二种消费
。

一种是属于直接生产过程的生产消费
,

它本

身就是一种生产或生产手段
,

例如工人所消

费的生活资料
,

原材料的消耗以及机器设备
4

的损耗
,

但是
,

前二者 是 全部 性 消费
,

后

者是局部性消费
。

另一种以消费为 目的的消

费是属于直接生产过程之外的非生产消费
。

马克思在这里指出穆勒下述看法是错误和片

面的
: `

只有使工人阶级永久化所必需的
,

也

就是为了使资本能消费劳动力所实际必要的

那部分工人个人消费
,

才是生产消费
。

除此

以外
,

工人为了自己享受而消费的一切都是

非生产消费
” ,

而同意了马尔萨斯关于工人个

人消费对于 自己是非生产的而对于资本家是

生产性消费的观点的③
。

.

政治经济学四分法以及贯彻这一原则的

《经济学纲要 》 ,

还在相当程度上涉及到政治

经济学结构的问题
。

如何把研究对象及其研

究成果作为一个整体而进行科学的叙述或阐

述
,

从而逻辑地复制出一定历史阶段上的生

产方式
,

这就是一个经济结构问题
。

穆勒的《经济学纲要 》正是依次按生产
、

分配
、

交换和消费次序排列的一种四分法结

构
。

这种结构的一个重要特点
,

就是形而上学

地把各种经济范畴机械地塞入生产
、

分配
、

交

换或者消费
,
然而在开始着手具体考察时

,

又把资本主义生产总过 程 中 出 现的各种继

起的具体的复杂的范畴都作为前提
,

予 以假

定
。

穆勒在头二章里就提出了人口
、

阶级
、

国

家
、

资本
、

固定资本和流动资本
、

再生产
、

地

租
、

工资
、

利润
、

生产成本诸多复杂的范畴
。

这一点却是与李嘉图 《政治经济学及赋税原

理 》的结构大同小异
,

如出一辙
。

李嘉图在这

本书的头六章甚至在前二章《论 价 值X}( 论地

租》中
,

已经把各种具体范畴都全部抖落出来

了
。

这是同从抽象上开到具体的科学的结构

法则大相径庭的
。

然而
,

穆勒的四分法结构优于李嘉图理

论体系的地方
,

在于它表现了一种外在形式

上的逻辑一贯性
,

因而具有系统性以及通俗

性和教科书性质
。
《政治经济学及赋税原理 》

的结构却显得臃肿
、

松散和杂乱
,

象一本论

文集子
,

因而比四分法结构大为逊色
。

这是就

外在结构的特点而言
。

由于穆勒刻意追求形

式上的逻辑一贯性
,

却抛弃了李嘉图体系内

在的优点
。

这又是四分法结构不如李嘉图体

系的地方
。

李嘉图体系的最大优点就是首尾

一贯地阐明了资本主义生产方式 的基础
、

出

发点和 内在机制— 价值规律
。

他在第一章



《论价值》里就明确地论证了价值决定于劳动

时间这一规定
,

用以验证
“

其余的范畴— 生

产关系和交往关系—
同这个基础

,

这个出

发点适合或矛盾到什么程度… … 〔资本主义〕

制度的表面运动和它的实 际 运动之 间 的矛

盾是怎么回事
” 。

④穆勒却为 了形式而牺牲内

容
。

他迟迟在第三章《交换》第三节里才提出

货物相互交换的数量是由什么决定的问题
,

并且提出了资本 (即蓄积劳动或物化劳动 )也

创造价值的庸俗价值观
,

企图以此来解决价

值规律与利润存在的矛盾
。

但是
,

厂他所加工

的原料弓不再是现实本身
,

而是现实经老师

提炼后变成的新的理论形式了
。

一部分是新

理论的反对者们理论上的不 同意见
,

一部分

是这种理论同现实的往往是奇特的关系
,

促

傀他去进行把不同意见驳倒
,

把这种关系解

释掉的尝试
。

在进行这种尝试时
,

他自己也

陷入了矛盾
,

并且以他想解决这些矛盾的尝

试表明
,

他教条式地维护的理论正在开始解

体
。 ”

⑥可见
,

穆勒的四分法结构实质上是外

在形式的逻辑一贯性和内在联系的非一贯性

的混合体
。

综上所述
,

穆勒的政治经济学四分法在

经济学说史上开创了一个先例
。

其中也不乏

合理的因素
。

资产阶级经济学家之所以乐于

接受
,

甚至认为他是
“

正统派经济学的一个

模型
” ,

其中一个重要的原因 是
: 这种 四分

法的框架基于它的抽象一般和形而上学的品

性
,

易于随心所欲地塞入各种各样的经济理

论
。

⑥

四

穆勒的政治经济学四分法以及其他资产

阶级经济学家的有关理论
,

为马克思的政治

经济学对象
、

方法和结构理论的形成提供了

丰富的思想资料
。

《 18 5 7一 1 8 5 8年经济 学手

瑞 》的导言部分则集中地阐述了马克思 的 上

述理论
。

马克思明确提出了政治经济 学 的 对 象

“

首先是物质生产
”

而且是包含生产
、

分配
、

文

换和消费在内的一定历史阶段上的社会物质

生产即社会生产方式
。

⑦根据一般和特殊的

哲学原理
,

马克思把政治经济学对象区分为

二类
:

物质生产一般和一定历史阶段上的特

殊的物质生产
,

并且考察了二者之间的关系
,

物质生产一般只要真正把各个时代的生产的

共同点提出来
,

固然是一个合理的抽象 ,但是
“

用这些 〔抽象〕要素不可能理解任何一 个现

实的历史的生产阶段
” ,

因此要下决心从一般

上升到个别
, “

不致因为有了统一而忘记本质

的差别
”

,马克思因此强调指出
,

资本主义生

产
“

事实上是我们研究的本题
” ,

任何经济范

畴只有在一定的历史关系之 内
“

才具有 充 分

的意义
” 。

⑧穆勒虽然也强调资本
,

然而从总

体上看
,

穆勒和其它资产阶级经济学家的通

病就是棍淆 了这两种类型的对象 之 间 的 差

别
,

把资本主义生产方式看成是绝对的自然

的生产形式
。

马克思还把政治经济对象看成是一个系

统
,

完整地辩证地阐述了诸对象之间内在的
.

有机联系
。

穆勒父子和其它资产阶级经济学

家所鼓吹的那种肤浅的形而上学的联系
,

遭

到了马克思无情的抨击
。

《导言》在《生 产 与

分配
、

交换
、

消费的一般关系》的标题下
,

首

先论证 了生产与消费的辩证关系
。

它们既有

同一性
:

生产与消费在某种意义上讲是直接

等同的
,

由此出发区分了生产消费和生活消

费 , 每一方都以另一方为手段或媒介 , 并且

它们又是可以互相转化的
。

它们又有差异租

矛盾
:
生产是起决定性的因素

,

而消费只是

包括在生产过程之中的一个 内在因素
。

马克

思还阐述了生产与分配的辩证关系
。

指出
,

分配就其对象和形式而言
,

都是生产的产物
,

并且区分了生产工具和劳动成员的分配
,

以

及赖以进行的产品的分配
。

马克思也闸述了

生产与交换的关系
。

指出
,

交换可划分为属

于直接生产过程的交换
,

以及属于生产过程

之外的为消费而进行的交换 , 前者直接包含

在生产之中
,

后者则是由生产决定的
。

马克



一

思最后得出结论
:
生产

,

分配
、

交换和消费

构成一个总体的各个环节
、

一个统一体内部

的差别
。

而一定的生产决定一定的消费
,

分

配
、

交换以及他们之间的相互关系
,

同时后

者对生产也产生巨大影响
。

由此可见
,

马克思吸收了穆勒四分法的

某些合理因素
。

这里必须提及的是
, 《导言》

最初在正文 中采用 的提法是生产
、

消费
、

分

配
、

交换 (流通 )
,

以后在包含《导言》 的
`

M
’

笔记本的封面上才采用更确切的提法— 生

产
、

分配
、

交换和消费
。

与此同时
, 《导言》

还批判了资产阶级经济学家在政治经济学对

象问题上种种
“

时堪的做法
”

和
`

全部智慧
” ,

从而创立了马克思 自己的政治经济学对象的

理论
。

⑨

马克思关于政治经济学对象的理论又是

与政治经济学方法和结构的理论 紧 密 相 关
i

的
。

他在《导言》第三节《政治经济学的方法》

、

中明确提出
,

这种方法就是从具体到抽象又

从抽象上升到具体 (后一种方法又是叙 述 的

方法 )
,

以及逻辑和历史相一致的辩证方法
,

并由此制定了再现资本主义生产方式的逻辑

结构的方案和原则
。

马克思首先确定了具体
卜

的研究对象
,

指 出
,

必须牢牢把握住研究的

主体 (无论在现实中或是在头脑中) 就是资产

阶级社会
、

资本主义生产方式
,

而一系列经济

范畴只是它各个侧面的抽象反映
, “

这对于分

篇直接具有决定的意义
。 ”

0 他还强调必须把

握资本概念或范畴在诸经济范畴中的中心地

位
,

因为资本是
`

资产阶级社会支配一 切 的

经济权力
’ ,

也是决定其它一切关系的作用和

地位的
“

普照之光
” ,

这对于确定各经济范 踌

的位里
、

序列或联系具有重要意义⑧此外
,

马克思还强调逻辑和历史相一致的原则
,

指

出
,

在一定限度内
, “

从最简单上升到复杂这
一

个抽象思维的进程符合现实的历史进程
” ,

这

对于确定逻辑结构的起点和终点
,

验证逻辑

次序或结构具有重要意义
。

L只有这样
,

才

能使反映资产阶级社会及其生产方式的各个

经济范畴各得其所
,

井然有序地从简单
、

抽象

依次上升到复杂
、

具体
,

从而科学地复制出

再现资本主义生产方式的逻辑结构
。

如是
,

马

克思在《 1 8 5 7一 18 5 8年经济学手稿》写作过程

中
,

提出了《资本论》结构的雏形— 六册结

构
。

L马克思的《资本论》结构是穆勒四分法

结构所无法比拟的
。

马克思曾明确地指出
:

“

在詹姆斯
·

穆勒那里
,

有一些不适当的章节

划分
: 《论生产 》

、

《论分配》
、

《论交换》
、

《论

消费 》 , ”

以及
“

形式上的逻 辑一 贯 性
” 。

⑧可

见
,

穆勒的四分法结构只不过是资本主义生

产方式外在的乃至歪曲的反映
。

总而言之
,

作为李嘉图第一批激进的信

徒的穆勒
,

他的政治经济学四分法不同程度

地体现 了其政治经济学对象
、

方法和结构的

理论
。

这部分理论有许多庸俗因素
,

但也有

一些合理因素
。

从某种意义上来讲
,

穆勒和

其他资产阶级经济学家的有关理论
,

为马克

思制定自己的政治经济学对象
、

方法和结构

的理论
,

提供了颇有启迪的思想材料
。
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