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关于洋务思想体系及其评价问题

吴 剑 杰

从一八六 四年太平天 国革命失败
,

到一八九五年 中日甲午战争结束的三十余年
,

是以清

朝统治阶级
`

办洋务
”

为时代特征的历史时期
,

即通常所称的洋务运动时期
。

关于洋务运动和洋

务派人物的性质与作用的总的评价
,

_

当前学术界存在着两种截然不同的观点
。

一种意见认为
:

`

争取独立和谋求进步始终是历史的主题
,

而向西方学习
,

发展资本主义
,

则是近代中国争取

独立和谋求进步的根本道路
” ,
洋务运动

“

顺应历史发展的潮流
” , “

表现了中国社会进步不可

逆转的方向
” ,

据此
,

提出
“

洋务运动— 维新运动— 辛亥革命
”

代表了中国近 代 历史的

进步潮流的新概念
。

另一种意见
“

不认为有理由按照洋务运动—
维新运动— 辛亥革命的

线索来论述近代八十年的历史的进步潮流
” ,

认为中国近代化的历史进程中
,

一开始便呈现两

条不同的路线
,

一条是半殖民地半封建的反动路线
,

一条是独立发展资本主义的进步路线
;

而洋务运动是
“

直接间接使近代 中国成为半殖民地半封建社会的根源
” 。

这种意见不同意把以

向西方学习
、

发展资本主义为线索与以阶级斗争为线索来考察历史进步潮流对立起来
,

对近

代向西方学习的人们要作阶级分析
,

不能以抽象的
“

学西
”

和封建统治阶级办洋务来取代农民

战争在近代历史上的主流作用
。

我认为
:

洋矢运动从主要倾 向上看
,

它是封建统治阶级进行

的近代化运动
,

与当时正在日本实行的明治维新运动有某些相似之处
, 但它的

“

中学为体
,

西

学为用
’

的指导方针从根本上说是错误的
,

因为这个方针只允许引进和学习一点西方的先进科

学技术
,

反对对封建主义的社会政治制度进行任何实质性的变革
,

这样就与外国资本主义势

力一起
,

阻碍了中国民族资本主义经济的正常发展
,

镇压了先进阶级力量为排除这种阻力而

进行的反帝反封建的各种斗争
,

从而导致统治阶级近代化运动的失败
,

使中国在半殖民地半

封建化道路上愈走愈远
。

否认洋务运动的近代化倾向
,

认为它是使中国
“

成为半殖民地半封建

社会的根源
”

的见解是不符合历史实际的 , 同样
,

认为向西方学 习
、

发展资本主义的近代化

是中国争取独立
、

进步的根本途径的论点也是不符合历史实际的
。

因为中国近百年来的历史

发展证明
: 只有通过人民群众的反帝反封建的革命斗争的胜利

,

才能取得民族的独立
,

然后

才有可能实现近代化
,

谋求社会进步
。

本文拟从以上总的评价出发
,

谈谈有关洋务思想体系

及其评价间题
。

所谓洋务思想体系
,

是指决定和影响洋务运动性质和发展方向的根本指导思想
,

而不是

个别人物的个别言论
。

倡导和参预洋务活动的许多人或同一人
,

在不同场合
,

或针对不同问

题
,

说过许多话
,

往往有不尽一致甚而互相抵捂的情况
。

比如奕诉说
: “

发捻交乘
,

心腹之

患
” , “

故灭发捻为先
” ,

表明办洋务的目的在于对内镇压
,
但他又说

: “

夷情猖撅
,

凡有血气

者无不同声愤恨
. ,

表明了御外侮
、

雪国耻的愿望
。

再如李鸿章
,

既说
“

中国文武制度事事远

出西人之上
` ,

无需变革
, 又说

“

若事事必拘守成法
,

恐日即于危弱而终无以自强
” ,

反对因循

守 旧
。

如此等等
。

我们不能仅仅根据这些个别言论来把握洋务思想的实质
,

因为它不决定洋务

运动的根本性质和发展趋势
。

髻如
,

我们不能根据上述奕诉
、

李鸿章的某一句话
,

便认定洋



务运动的 目的是对内
,

或对外
;
是变法

,

或是守成
。

洋务思想体系的核心是上文 已经提到的
“

中学为体
,

西学为用
” .

它规定着洋务运动的性质和归宿
,

影响着洋务运动的全过程
。

“

中体西用
”

的洋务思想最初发韧于鸦片战争时期的林则徐
、

魏源等维新启蒙思想家
。

林
、

魏等在民族矛盾激化和反侵略战争的刺激下
,

首先睁眼看世界
,

查夷情
,

办夷务
,

注意了解

西方
,

并提出
“

师夷长技
’

即向西方学 习的思想
,

希望中国从此
`

风气日开
,

智慧 日出
” ,

云集

鹜赴地创办西方式的近代军用工业和 民用工业
,

使
“

西洋之长技尽为中国之长技
” ,

增强封建

的清朝中国御敌
“

制夷
”

的能力
。

但是他们的思想闪光在当时条件下并没有能引起共鸣
。

此后

二十年
,

清朝统治者苞宜苟安
,

依然故我
。 “

都门仍复恬嬉
,

大有雨过忘雷之意
。

海疆之事
,

转喉触忌
,

绝 口不提
,

即茶坊酒肆
,

亦大书
`

免谈时事
’

四字
,

俨有诗 书偶语之禁
”

(lwr , `

迁谬

之论
,

苟简之谋
,

充塞于朝野
”

②
。

整个统治阶级并未从鸦片战争的失败中接受教 训
,

认真地

对待与外国资本主义的关系
,

稍微改变一下以天朝上国傲视
“

外夷
”

的愚顽态度
。

他们对时局

和世势的认识
,

远远落在同时代的太平天国农民领袖的后面
。

当洪仁歼在《 资政新篇》 中提出

中外往来文书务用
`

照会
’ 、

称
“

亲爱
”

而废弃
“

夷狄戎蛮鬼子一切轻污之字
” ,

天国领导人与外

国人行握手礼的时候
,

清朝统治者还在顽固坚持外国人渴见中国皇帝必须行藩邦朝觑宗主的

三跪九叩首的大礼
。

只是到了六十年代以后
,

情况才开始发生变化
: “

道光
、

咸丰以来
,

中国

再败于泰西
。

使节四出
,

交聘于外 , 士大夫之好时务者
,

观其号令约束之明
,

百工杂艺之巧
,

水陆武备之精
,

贸 易转输之盛
,

反顾叔然
,

自以为贫且弱也
。

于是西学大兴
,

人人争言其书
、

习其法
,

欲用 以变俗
”

③
。

谈西学
,

办洋务
,

逐渐成为一时的风尚
,

最大的
“

时务
“ 。

所谓
`

夫洋

务 即时务
,

当今 日而言时事
,

固孰有大于洋务者
”

(王韬语 ) , `

师远人之长
”

(左宗棠语 )
、 “

师

夷智以造炮制船
”

(曾国藩语 )
、 “

学 习外国利器
”

(奕诉语 )
、 “

用其所长
,

夺其所恃
”

等有关办
`

洋务
”

的思想
、

观点
,

不仅反映在主持洋务活动的官僚如曾
、

左
、

李等人 的奏疏言论 中
,

而

且更大盆地反映在参与洋务活动的郑观应
、

马建忠
、

薛福成和洋务政论家王韬等人的著作中
,

形成一股有声势有影响的思想潮流
。

洋务思想所以在十九世纪六
、

七十年代得以兴起并形成为一种思想潮流
,

除了对林
、

魏
`

师长
”

思想的继承以外
,

直接促成和推动其兴起与形成的
,

是时势
,

是太平天国苹命运动和

两次鸦片战争失败后清朝统治阶级 所面临的严峻局势
。

第一次鸦片战争和《南京条约》的签订
.

虽然曾经给清政府带来屈辱
,

但外国势力尚限于沿海五口
,

皇帝照样可 以不见外国使臣
,

大

臣们还照样可以用
“

驭夷之道不外羁糜
”

的漂亮话来粉饰投降行径
,

朝野上下都还觉得清朝江

山可 以照 旧坐下去
。

这是造成左宗棠所谓
“

自林文忠公被革后二十余载事局如故
”

④ 的社会原

因
。

可是
,

二十年后的六
、

七十年代
,

情况便不相 同了
。

太平天国农民起义持续十四年之久
,

极大地震撼 了清朝统治的基础
,

最后靠了外国枪炮和人员的支持
,

才勉强镇压 下去
,
第二次

鸦片战争和《天津条约》
、

((j 匕京条约》的签订
,

使外国势力由五 口扩展到中国的所有沿海地区

和深入到长江中下游
,

外国公使常驻北京更直接损害了中国皇帝
`

天之骄子
”

的形象
。

清朝统

治就这样面临着内优外患
、

上下交困的严重危机
。

这真是中国
“

古今之奇变
’ ,

但并非当时的所

有统治者都能认识到这一变化的
。

真正认清这个变化了的现实
,

敢于正视现实并寻求新的出

路的
,

是最早一批与外国人打交道的官僚
、

军阀 (如中央的奕诉
、

桂良
、

文祥和地方军阀曾
、

左
、

李等 )
、

驻外使节 (如郭满熹
、

曾纪泽
、

薛福成等 ) 以及政治嗅觉敏感的地主阶级知识分子

(如冯桂芬
、

王韬等 )
。

虽然他们的出发点和主观动机以及认识水平各有不 同
,

但在不改变清

朝基本政治制度的前提下
,

通过学 习和引进西方先进科学技术 以增强清朝应付内外危局的能

力这一点上是相同的
。

如
:



李鸿章说
:

`

我朝处数千年未有之奇局
,

自应建数千年未有之奇业
’

⑤ ,

`

东南海班万余里
,

各国通商传教
,

来往自如
,

糜集京师及各省腹地
,

阳托和议之名
,

阴怀吞噬之计
。

一国生事
,

诸国构煽
,

实为数千年来未有之变局
”

回 ;

“

今日喜谈洋务
,

乃圣之时
。

……公等可不喜谈
,

鄙人若亦不谈
,

天下赖何术 以支持

耶 ? 中国 日弱
,

外人 日骄
,

此岂一人一事之咎? 过此 以往
,

能自强尽可 自立
;
若不自强

.

则事不可知
’

⑦ ,

`

自强之道在乎师其所能
,

夺其所恃
”

⑧ ,

`

中国欲自强
,

则莫如学习外国利器
,

欲学外国利器
,

则莫如觅制器之器
”

⑨
。

奕诉说
。

.

查治国之道
,

在乎 自强
; 而审时度势

,

则 自强 以练兵为要
,

练兵以制器为先
”

回
。

曾纪泽说
:

`

中西通商互市
,

交际旁午
,

开千古未曾有之局
,

盖天运使然
。

中国不能闭门而不纳
,

束手而不 问
,

亦已明矣
。 ’

L

辞福成说
:

`

今之立国不能不讲西法者
,

亦宇宙之大势使然也
”

L
。

张德彝说
:

“

天下万国
,

各有所长 , 取长补短
,

彼此有益
”

L
。

王韬说
:

`

当今之时
,

处今之世
,

固非闭关自大时也
”

@ ,

`

以时局观之
,

中外通商之举
,

将与地球相终始矣
。

此时而日徙戎攘夷
,

真迁儒不

通事变也
。 … …不待百年

,

轮车铁路将遍中国
,

枪炮舟车互相制造
,

轮机器 物 视 为 常

技
,

L
。

从以上引述的各种代表人物的言论
,

我们可以看出构成洋务思想体系的主要论点是
:

第

一
,

认识到中国正面临有史以来未曾有过的
“

奇变
” 、 “

奇局
”

, 造成这种
“

奇局
”

的原因是随着

两 次鸦片战争而来的强大的西方资本主义势力 ; 中国应当抛弃
“

内中国外四裔
”

和
`

荒服之外
,

无非落属
,

悉我臣仆
”

的陈腐观念
。

中国既不能对资本主义
“

闭门不纳
” 、 “

骤屏之于境外
” ,

重

复
`

徙戎攘夷
”

的迂儒空论
,

也不能
“

视若无事
,

动循古昔
,

不知变通
”

和
“

束手而不 问
’ ,

·

应该

自觉地适应
“

天运使然
“

的
“

宇宙之大势
” ,

即世界新潮流
。

第二
,

处在
“

其势力又当全盛之际
”

的西方资本主义列强侵略之下
,

中国要想 自立 和存在下去
,

唯有
“

自强
” ,

讲求
“

自固自强之

术
翻 , 应 当承认外国有其所长

,

以便师其之长
,

补 己之短
。

第三
,

中国要 自强自立
,

必须采用

西法
,

学习制造先进武器
,

学习造舟车
、

修铁路
,

制造各种机器物品
; 稍后

,

还 进 而 认 为
“

西洋之国有本有末
,

其本在朝廷政教
,

其末在商贾
” ,

提出
“

先通商贾之气
,

以立循用西法

之基
” ,

适当允许私人经营近代工商业
,

等等
。

基于以上的共同认识
,

具有洋务思想的人们或者在朝提倡
、

推行
,

或者在野宣传
、

鼓吹
,

主张在内政方面实行有限度的改革
。

他们继承龚自珍
“

一祖之法无不敝
” 、 “

体常静
,

用常动
”

的变法思想
, ”

反对
“

事事必拘守成法
” ,

认为
“

办洋务
、

制洋兵
,

若不变法而徒鹜空文
,

绝无实

济
’ ,

隐约地觉察到学习先进生产技术必须有相应的上层建筑方面的变动与之相适应
。

在外交

方面
,

不少人震摄 于西方资本主义的坚船利炮和两次鸦片战争的打击
,

迷惑于第二次鸦片战

争后 中外暂时
“

相 安无事
’

的假像
,

错误地 认为
“

洋人之利在通商
,

无凯银中国土地之心
” ,

土



张在
“

条约已定
,

断然更改
”

的情况下
,

守定和议
,

维持现状
,

不轻言
“

启衅
, ,

浪言
.

攘夷
` ,

应 当
“

坚持一心
,

曲全邻好
” ,

用妥协退让换得一个二十余年无战乱的所谓
“

中兴
”

局面
。

这

种思想成为当权的洋务派官僚们处理对外关系的指导方针
。

当然
,

也有人 (包括个别洋务官

僚如左宗棠等 ) 并没有放弃攘夷御外的 目的
,

并且多少抱有卧薪尝胆的愿望
。

如冯桂芬说
:

有人认为提倡
“

师夷长技
”

便是背叛圣人之道
,

一味空喊
“

攘夷
’ 。 `

夫所谓攘者
,

必实有以镶之
,

非虚骄之气也
。

居今而言攘夷
,

试问何具 以攘之 ? 所谓不用者
,

亦实见其不足用
,

非迁 阔之

论也
。

夫世变代植
,

质趋文
,

拙趋巧
,

其势然也
。

时宪之历
,

钟表枪炮之器
,

皆西法也
。

居

今而据六历 以颁朔
,

修刻漏 以稽时
,

挟弩矢 以临戎
,

日 :
吾不用夷礼也

,

可乎 ? 且用其器
,

非用其礼也
,

用之乃所以攘之也口
” 。

他明确主张
,

只有先
`

师夷
”

才能谈得上
“

攘夷
” ,

只有把西

方利器学到手
,

能造
、

能修
、

能用
,

中国才
“

有隐然之威
,

战可必克也
,

不战亦可屈人也
” ,

然后才
“

可以雪从前耻
” ,

自强 自立
, “

雄长该寰
’ , 否则

,

就会
“

有可 自强之道
,

暴弃之而不知

惜 ; 有可雪耻之道
,

隐忍之而不知所为计
,

亦独俄英法米之为患也
,

我中华且将为天下万国所

鱼肉
,

何以堪之 !
.

L这种以
“

师夷
”

为手段
,

以
“

攘夷
” “

雪耻
’

为 目的
,

即所谓
“

用之乃所以攘

之
”

的思想主张
,

是对林
、

魏思想的直接继承
,

是当时最先进的思想
,

可惜它没有成为洋务思

想的主流
。

在洋务思想的指导和洋务派官僚的主持下
,

清政府在六十至九十年代的三十多年里
,

建

立了 自己的军事工业
、

民用工业和拥有近代装备的陆海军
,

兴办了某些近代化的文化教育事

业
,

培养了一批掌握一定科学技术和技能的各类人才
,

翻译介绍了西方 自然科学知识书籍和

某些社会政治学说
,

等等
。

这一切
,

都是古老的封建的中国所未有未闻的新事物
、

新因素
,

也可 以说是李鸿章所希望建立的中国
“

数千年未有之奇业
” 。

毫无疑 间
,

近代中国并不因为有

了这样一些新事物
、

新因素
,

便改变了向半殖民地半封建社会地位滑下去的命运
,

中国并没

有因此而走上独立的资本主义发展道路
;
洋务运动时期的中国也始终没有在帝国主义侵略面

前表现出
`

自强
”

的事实
。

也无庸讳 言
,

洋务官僚创办军
、

民用工业和加强陆海军力量
,

包含

着对内镇压人民革命的反动 目的和谋取私利的卑劣动机
。

这些
,

当然是我们今天应该遗责的
,

但它还不能代替对洋务运动
,

尤其是对洋务思想的科学评价
。

应当怎样科学地评价洋务思想的历史地位呢 ? 恩格斯有过一句名言
: “

在经济学的形式上

是错误的东西
,

在世界历史上却可 以是正确的
”

0
。

他指的是欧洲十八世纪的空想社会主义思

想否定剩余价值理论
,

这在经济学的形式上无疑是错误的
,

但却反映和代表了无产 阶级要求

摆脱资本奴役的正义呼声
。

因此
,

从世界历史发展即阶级斗争观点来看却是正确的
。

是否可

以认为
,

在世界历史上即阶级斗争观点上看来是错误的东西
,

在经济学的形式上却可能是正

确的呢 ? 奴隶制剥削的野蛮
,

封建制剥削的残酷
,

资本主义剥削的赤裸裸
,

从阶级斗争观点

看
,

无疑都是应当受到诅咒和谴责的
,
但是有谁否认它们之间的替代创造过一个比一个更高

的社会生产力和物质文明的事实呢 ? 没有任何人 比马克思主义的创始人和无产阶级革命导师

更仇恨更了解资本主义制度了
,

但他们在愤怒谴责
“

资本来到世间
,

从头到脚每个毛孔都充满

血污
”

时
,

又肯定了
“

资产 阶级在它不到一百年的阶级统治中所创造的生产力
,

比过去 一切世

代创造的全部生产力还要多
、

还要大
”

L
。

洋务思想指导下进行的洋务运动的客观效果不能说

是好的
,

洋务派
“

办洋务
”

的主观动机也不能说都那么纯正
。

但这些都不能成为否认洋务思想在

当时历史条件下
,

在中国近代思想发展史上仍然具有进步意义的理 由
。

这主要是因为
:

马克

思 仁义认为
,

评价历史人物及其思想应该历史地
、

辩证地进行考察
,

判断历史的功罪
,

不是

根据历史活动家有没有提供现时所要求的东西
,

而是根据他们比他们的前辈是否提供了新的



东西
,

还要着他们是否有高出于同辈人的东西
。

如果历史地
、

辩证地评价洋务思想
,

它首先

是受到阶级的和时代的局限
。

从阶级局限看
,

作为与农民阶级对立的地主阶级的代表人物
,

他们不可能不首先看到农民革命对本阶级统治的严重威胁
,

并设法增强镇压的力量
。

这与他

们的前辈林
、

魏等人在阶级矛盾上升时期所取的立场和态度并没有实质性的区别
,

与他们的

同代人冯桂芬
、

王韬等具有早期维新思想的人物和后来的康有为
、

梁启超等维新派也没有根

本的区别
。

人们既然没有因为前者或后者对农民阶级的敌对立场或言论而否定其思想的历史

进步性
,

同样
,

也没有理 由因此而否认洋务思想的历史进步性
。

从时代局 限看
,

六
、

七十年

代的中国
,

还没有新的经济关系和新的阶级力量出现和形成
,

作为新的先进生产关系及其代

表的民族资本主义和资产阶级只是借助洋务运动这根
“

杠杆
”

才刚刚萌发
,

远远没有成熟为独

立的经济力量和政治势力
。

农民阶级发动过大规模的革命斗争
,

但历史已经表明
,

由于它不

是新生产方式的代表
,

不可能使中国摆脱半殖民地半封建化的命运
。

这一切
,

决定了在当时

的历史条件下
,

中国还没有任何阶级的任何个人
,

能够提出比洋务思想更为先进
、

更为科学

的思想理论
。

因为存在决定意识
, “

任务本身只有在解决它的物质条件已经存在或者至少是在

形成过程中的时候
,

才会产生
”

L
。

当时中国 占统治地位的思想
,

是地主阶级的传统思想
,

即

空疏的宋学和烦琐的汉学
,

它继续封闭着国人观察世界的眼睛
,

仍然沉睡在
“

天朝上国
”

的迷

梦中
,

顽固地认为
: `

立国之道
,

尚礼义不尚权谋 , 根本之图
,

在人心不在技艺
”

L ; “

敌所畏

者
,

中国之民心
,

我所恃者
,

亦在此 民心
。

纵洋人机器愈出愈奇
,

我不可效 日本覆辙
,

为所愚

弄
, … …事事师法西人

,

以逐彼奇技淫巧之小慧
,

而失我尊君亲上之民心也
”

@
;
吹嘘中国的

伦理道德是所谓
“

无形之巧
” ,

外国技艺只是
“

有形之巧
” ,

而
“

无形之巧胜于有形之巧万倍也
.

何必见异思迁
,

用夷以变夏哉 !
”

@ 在顽固派看来
,

外国人全是
“

鬼奴
” ,

而 中国是礼义之邦
,

孔门后代
,

人不能与
“

鬼
’

打交道
,

更不能去
“

事鬼
” 、 “

师夷
” 。

有比较才能鉴别
。

与上述顽固
、

保守
、

住死的传统思想相比较
,

洋务思想在当时条件下无疑是一种不大不小的
“

异端
” 。

其历

史进步意义首先在于推动着先进的中国人继续睁眼看世界
,

努力认识世界并开始走向世界
。

正是在这种思想潮流的激荡下
,

中国开始 了第一次学习西方的近代化运动
。

虽然当时的洋务

思想家们还只是把西方各国的强盛归结于技术的进步
,

没有也不可能认识到不改变封建专制

制度
,

要使中国建立起西方那样强大的工业体系是绝对不可能的
。

但是
,

正是由于开始引进

了资本主义的先进技术
,

才促使人们从这种新的生产力与旧的封建关系的矛盾发展中
,

去重

新认识现实和思考未来
,

才唤起人们变革封建制度的政治要求
。

因此
,

从思想史的角度看
,

十九世纪六
、

七十年代洋务思想家们关于学习西方
、

引进西方技术的呼喊
,

是促使封建中国

走向近代化的重要步骤
,

具有不可低估的思想启蒙意义
。

当然
,

任何一种思想理论的历史作用都必须受到时代和条件的制约
。

时代和条件变化了
,

原来是进步的思想理论就会丧失其先进性甚至走向反面
,

从而被新的先进思想理论所代替
。

洋务思想也不例外
。

在中法战争以前的六
、

七十年代
,

当中国社会和思想界所面临的最主要

问题是要不要向西方学习的时代条件下
, “

中学为体
,

西学为用
”

的洋务思想在冲破顽固保守

思想的禁锢
、

提倡向西方学习的思想斗争中
,

起过解放思想的进步作用
。

到了中法战争后的

八
、

九十年代
,

当风气已开
,

谈论西学 已不再如 以往那样被低为
`

士林败类
” 、 “

名教罪人
. ,

而是
“

识者渐知西法之不能尽拒
,

谈洋务者亦不 以为深耻
”

O
,

甚至某些顽固派对
“

西学为用
”

的思想主张也表示某种程度的容忍和赞同的时代条件下
,

当中国社会和思想界面临的最主要

问题 已经不再是要不要学 习西方
,

而是究竟向西方学习什么的 问题时
,

洋务思想家坚持
“

中

学为体
”

的陈 旧主张
,

反对要求对中国封建的
.

上层建筑和意识形态进行资产阶级性质的变革
.
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论吴佩孚的再起与直奉
联合对国民军的进攻

宋 镜 明

在第二次直奉战争 中被奉系军阀张作霖所击败的直系军阀吴佩孚
,

后来为什么能够东 山

再起? 吴佩孚再起后为什么又能立 即与张作霖结成反革命联盟? 直奉军阀是如何联合进攻倾

向革命的国民军的? 国民军在山东
、

河南失败的原因何在? 本文拟就这些问题作一概述
。

吴佩孚是在反奉运动的怒涛中
,

打着反奉的旗号东山再起的
。

北京政变后
,

代替曹馄
、

吴佩孚直系军阀政权的临时执政者
,

名义上是段棋瑞
,

但这时

皖系的势力已瓦解
,

国民军首领冯玉祥 已受排挤
,

实权则控制在奉系张作霖手里
。

奉系军阀

已成为北方反动势力的大本营和帝国主义特别是 日本帝国主义最有力的工其
,

从而成为中国

人民的首要敌人
。

因此
,

全国掀起了声势浩大的反奉运动
。

一九二五年十二月一 日
,

中国共

产党
、

中国共产主义青年团在告全国民众书中
,

号召
“

武装平 民
、

打倒奉天军阀
,

废除不平等

条约
,

建立平民的革命统一政府
”

①
,

推动了群众运动的发展
。

在全国反奉运动高涨的形势下
,

受奉系军阀扩张压迫的各省直系军阀
,

企图利用人民的

反奉气势
,

联合起来对抗奉系
,

以便重振旗鼓
。

曾被打垮
、

几经周折
、

退往岳州 (今岳阳 )的

吴佩孚
,

更是蠢蠢欲动
,

伺机东山再起
。

并伙同顽固派共同抵制维新变法思潮的勃兴
。

这时
,

洋务思想便丧失其历史的进步性
,

成为

阻碍中国近代化运动继续向前推进的反动理论
。

关于洋务思想的历史作用由进步走向反动的

转变过程及其原因
,

作者将另文论述
。
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