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19 世 纪 的 湖 北 教 案

萧致治 萧 莉

(一 )

利用宗教为侵略中国月存
,

是欧美资本主义侵略中国的一种重要手段
。

远在明末清初
,

随着殖民侵略者的东来
,

葡萄牙
、

意大利
、

法国的天主教传教士如何大化
、

穆迪我
、

费乐德

等就来到湖北
,

建立起湖广教区
。

18 世纪初
,

清朝康熙
、

雍正皇帝连续发布禁教令
,

禁止西方

传教士在内地和沿海传教
,

将传教士一律遣送出境
。

许多传教士不服从禁令
,

转移到偏僻山

区继续从事传教活动
。

据说
,

当时武昌
、

安陆
、

襄阳等地在传教士的带领下
,

就有几百名教

徒相继转移到谷城木盘山区的茶园沟隐居
。

经过鸦片战争
,

西方侵略者用大炮轰开了中国的

大门
,

迫使清政府签订了一系列不平等条约
。

外国传教士以这些不平等条约为护符
,

用炮舰

作后盾
,

加紧向中国内地渗透
,

教会势力在湖北得到迅速扩展
。

鸦片战争前
,

天主教系统的传教士在湖北活动了约两百年
,

在谷城等地已莫立 一定 基

础
,

现在又有不平等条约作护符
,

教会势力发展特别迅速
。

19 世纪 50 年代建立了湖北教区
。

1 8 7 0年后
,

随着教会势力的发展
,

他们又把湖北教区划为三个教区
,

即以武昌为中心的鄂东

教区
,

以宜昌为中心的鄂西教区
,

以老河口为中心的鄂西北教区
。

后来
,

鄂东教区又分为汉

口教区 (辖汉口
、

黄破
、

孝感
、

云梦
、

应城 )
、

汉阳教区 (辖汉阳
、

河阳
、

天门
、

潜江
、

京山
、

钟祥
、

汉川
、

洪湖 )和武昌教区 (辖武昌
、

咸宁
、

鄂城
、

大冶
、

通山
、

兴国 )
。

据统计
,

到 19 2 0

年
,

仅鄂西北教区就建有 1 45 座教堂
、

3 15 个会 口
,

拥有 3 3 7 0。多名教徒① , 武汉三 镇 在20 世

纪 30 年代有天主堂会所 13 处
,

教会学校及神学研究院 12 所
,

教会医院 3 个
,

印书馆一个
,

教

养院
、

育婴堂 9 所
,

教徒 10 多万人 (可能有夸大 )②
。

基督教 (新教 )来到湖北较晚
,

教会势力的发展也很快
。

第二次鸦片战争后
,

汉口被开放

为通商 口岸
。

1 8 6 1年 6 月
,

传教士威尔生和杨格非即奉伦敦传教会的指示
,

迅速从上海赶到

汉 口
,

开辟新的传教据点
,

这是基督新教来到湖北的第一批传教士
。

威尔生到汉 口后仅一年

多就去世了
,

杨格非则以汉 口为中心
,

在华中地区从事传教活动达 50 多年
。

他在汉 口站稳足

跟后
,

在英国领事和外国商人的帮助下
,

很快又在非开放的武 昌建立起传教据点
。

汉 口洋商

还集资购买了一条船
,

专门供他在长江和汉水两岸从事传教和侵略活动
。

50 多年间
,

他在华

中各地建立福音堂共百余座③
。

继杨格非之后
,

基督教的其他教派如圣公会
、

信义会
、

循道

会
、

基督复临安息 日会等等
,

都纷纷派遣传教士前来湖北
,

在湖北广收教徒
,

发展教会势力
,

其足迹遍布湖北的通都大邑和穷乡僻壤
,

在各地建立起号称
“

传播福音
”

的福音堂
。

仅武汉一

地
,

就有基督教系统的教堂会所 40 处
,

医院 3 个
,

学校 20 所④
。

传教士来到湖北
,
口 口声声

“

劝人为善
” ,

表面上
“

彬彬有礼
” ,

骨子里却不怀好心
,

在各



地胡作非为
,

横行霸道
,

庇护教民
,

欺压群众
,

干出了种种罪恶勾当
。

首先是强买
、

强占土地
,

抢夺百姓生计
。

天主教传教士在湖北各地
,

常常凭藉权势
,

运

用各种手段
,

强买别人土地
。

据笔者 1 9 7 2年在襄阳地区调查
,

天主堂在鄂西北各县均占有不

少土地
。

光化县有七 区一镇
,

每个区镇都有天主堂的土地
。

老河 口东门外直到仙人渡
,

上下

30 里
,

沿襄河的土地都被天主堂所占有
。

据有人估计
,

天主堂在光化
、

谷城两县占有的上地

就达万亩以上⑤
。

在贫瘾的谷城沈埂二带
,

占有土地 7 00 多亩
,

为当地稻 田面积的 2 / 3以上
。

他们常常用挑拨手段夺占人民土地
。

沈埂人民控诉说
: “

天主堂看中了谁家的田
,

就挑动别人

和这家打官司
,

搞垮人家
。

人家因打官司要卖出
,

天主堂就买过来
, …… 而且要按天主堂定

的价出卖
” 。

光绪年间
,

传教士以陈立端反对天主堂为罪名
,

迫使地方官将陈家 1 60 多亩土地

充作天主堂公产⑥
。

.

1 8 6。年后
,

传教士还根据《中法北京条约》第六款的规定
,

在各地锨起
“

还堂
”

案
,

任指公

堂庙宇为天主堂财产
,

强行霸占
。

如意大利神甫与析州汉奸地主勾结
, “

强占五百寺地产
,

拆

毁香烟繁盛的古庙
,

修建教堂 , 霸占田地
,

雇工或租佃与人耕种
,

交纳租谷时 1 00 斤只 折 算

60 斤
,

引起当地人民的极大不满
”

⑦
。

又如 1 8 7 0年
,

传教士勾结乡绅地主
,

在谷城沈家娅子霸

占了胡姓土地 20 多亩
,

用来修建大经堂和盖造住房
。

这类事
,

其他州县也有发生
。

湖北各地

人民对他们霸占和强买田地
,

抢夺自己生计
,

无不恨之入骨
。

传教士霸占了大量土地
,

除用于教堂
、

住房和一些
“

慈善
”

机构的建筑外
,

其余大量土地

都是租给佃农耕种
,

并且强迫他们缴纳重租
,

至少是对半分
,

有的要缴六七成
。

种地主的地
,

地面上的果树如柿树
、

核桃树都归佃户 , 种天主堂的地
,

连柿树
、

核桃树也要归他们
,

此外
,

每年还要致送鸡
、

鸭
、

鱼
、

肉等实物
,

恨不得把人民辛勤劳动的财富搜括得一干二净
。

这种

竭泽而渔的剥削
,

往往是激成教案的根本原因
。

其次是发放高利贷以及利用宗教仪式进行剥削
。

天主教修会的经费来源
,

开初主要依靠

各国政府拨款和来华经商的外商捐助
,

后来逐渐直接从中国榨取
。

榨取之法除地租外
,

就是

发放高利贷
、

经营房产和商业活动
,

从中获得大量的不义之财
。

光化老河 口有一条仁义街
,

共有房屋上千间
,

全 部房屋都是天主堂用来出租的房产
。

他们发放高利贷
,

利息很重
, “

每四

个月一转 , 利上加利
。

最厉害的是天主堂专门引诱有一定家产的业主的未成年的 继 承 人 借

债
,

暗地规定户主去世时
,

偿本还利
。

群众称之为
`

锣钱响利钱
,

(人死了
,

祭亡灵要用 锣 和

拨送葬
,

故名 )
。

从此家破人亡
,

妻离子散
”

⑧
。

美国最先到达光化老河 口的基督教传教 士 劳

格物
,

经常找商号放高利贷
, “

仁义信
”

大绸缎店的经理
,

由于还不起劳格物的债
,

竟被他封

了店门
,

并把该店抄掠一空
,

使之因此破产⑨
。

除了直接放债之外
,

天主堂还利用各种宗教仪式
,

巧立名目
,

大肆搜括农民的钱财
。

在

举行宗教仪式时
,

教徒都要捐献一定的财物
:
结婚要交婚配钱

,

求
“

炼狱灵魂
”

要交炼狱钱
,

请神甫念经要交经钱
,

逢传教节
,

每户要交粮食 30 斤
。

他们以各种借 口搜括百姓
,

百姓敢怒

而不敢言
,

背地里骂他们是
“

洋债主
”

L
。

第三是包揽词讼
,

庇护教民
,

欺压百姓
。

传教士到中国后
,

倚势压人
,

任意干涉中国内

政
,

包庇教民
, “

凡教中犯案
,

教士不问是非
,

曲庇教民
,
领事亦不问是非

,

曲庇教士
。

遇有

民教 (平民与教民 )争斗
,

平民恒屈
,

教民恒胜
”

L
。

由此
,

教会成了一些为非作歹
、

游手之徒

的庇护所 d 从而
, “

抢劫之犯入教者有之
,

命案之犯入教者有之
,

负久避债因而入教者有之
,

自揣理屈
、

恐人控告
,

因而入教者有之
,

甚至有父送件逆子投入教
、

遂不服传讯者有之
”

L
。

这

些教民依恃教会作奸犯科
,

欺凌平民百姓
,

遇有民教诉讼
,

地方官屈于洋人压力
, “

扶教 抑



民
,

良民积愤填胸
,

教案叠出
”

L 比如随州
,

本是教民争产
,

竟反诬武生李日三
“

驱逐教士
,

抢劫教民
” ,

而且还通过洋教士控告到德安府
,

致使李日三一再遭到陷害
。

李愤而到教 民 家

说理
,

又被诬为
“

统兵抢劫
” ,

既赔款
,

又坐牢
,

沉冤莫伸⑧
。

这类事件
,

各地不时发生
,

地

方官一味迁就了事
,

百姓有冤莫伸
, “

始而抱怨
,

继而成恨
,

终且成仇
”

L
,

教案就这样接二

连三发生了
。

第四是收集和刺探各种情报
,

充当资本主义侵略湖北的急先锋
。

传教士来到湖北
,

尽管

也有虔诚的教徒
,

但不少人名义上是传教
,

实际上充当了资本主义侵略湖北的坐探
。

他们在

哪里传教
,

就把那里的政治
、

经济
、

军事等等情报收集起来
,

用书信与报告书形 式 寄 回 本

国
,

供该国侵华参考
。

如沈娅天主堂的传教士曾窃取清朝密谕
,

寄往帝国主义间碟机关
。

又

如湖北各地有什么特产
,

各地的形势民情等等
,

都是通过这些传教士啥情况调查收集后
,

寄

何本国的
。

难怪美国驻华公使列威廉曾直言不讳地说
: “

传教士及与传教运动有关 系 的 那 些
.

人
,

他们所作的努力
,

对于我国利益是非常重要的
”
L ;
美国国务卿斯汀生也说

: “

我们对中国

的最普通的消息
,

都来自… …这个巨大的传教运动
”
@

。

可见
,

传教士在资本主义侵华中的重

大作用
,

即使侵略者也是从不讳言的
。

正是由于传教士在湖北作恶多端
,

引起群众的广泛不满和愤怒
,

湖北人民忍无可忍
,
才

纷纷被迫走上了反抗的道路
。

(二 )

19 世纪的湖北教案
,

开始于 60
、

70 年代
,

到 90 年代形成高潮
。

19 世纪 70 年代
,

传教士以传教布道为名
,

深入城镇乡村
,

兴建教堂
,

劝导和引诱人们入

教
。

各地群众对陌生洋人到来
,

惊惶不安
,

谣传四起
,

以致民教冲突在各地时有发生
。

早在 1 8 6 9年
,

传教士赴天门传教
,

立刻发生了
“

天门教案
” ,

这是近代湖北境内发生的第

一起教案事件
。

传教士到了哪里
,

就把十字架插到那里
。

群众见了以后
,

往往产生种种疑虑
,

千方百计要除掉这个
“

不祥
”

之物
。

为此
,

各地不时发生树
、

拆十字架的斗争
。

1 8 7 0年
,

天主

堂霸占房
、

谷交界的高山玉皇顶
,

改为十字山
,

当地群众立刻掀起反强占斗争
。

1 8 7 6年
,

谷

城涨潮铺保正刘 正起
,

由于害怕本地因此被征服
,

在一个深夜率领群众把树立在玉皇顶上的

十字架推倒
,

传教士毕占礼认为是触犯了
“

圣物
” ,

立刻和谷城县官府勾结
,

强将十字架再次

树起
,

并将刘正起等多人逮捕入狱
。

后来
,

刘正起变卖了全部家产
,

才得赎出
。

同年 2 月 2

日 (正月初七 日 )
,

英国传教士杨格非偕同教堂医士马根知前往孝感魏家湾
,

准备以替人治病
一

作为诱饵
,

诱编群众入教
。

当他们走到离魏家湾尚有五六里的周家河时
,

附近群众把洋人下

乡视为奇事
,

纷纷前往围观
,

并企图阻止他们前进
,

儿童乘机向他们投掷泥团土块
,

以致杨

格非和马根知均受了微伤
,

被迫退回汉口
。

事件发生后
,

杨格非要求
“

从严究惩
”

L
。

江汉关李

监督经过查访
,

得悉
“

此案肇衅之由
,

实因正初各处村庄拜年人多
,

乡民见闻不广
,

初见外国

服饰之人入境
,

以为稀罕者
” ,

因此前往
“

观者如堵
,

该教牧遂疑为围拥欺侮
。

当聚观之时
,

幼童拾取土块
,

互相抛掷为戏
,

因而误及该教士医生
,

以致杨格非面颊受有微伤
,

实亦事所

难免
” 。

案情调查清楚之后
,

江汉关监督最后 以
“

失察子弟非为
”

之过
,

将张新春等给予答责
,

以 为警戒
。

后来
,

英驻京公使威妥玛亦照会总理衙门
,

只要保证
“

闹后断不再生事端
,

此案即

就此了结
”

L
。

当时由于双方均持比较实事求是的态度
,

案情遂和平了结
。

孝感打伤杨格非等事件刚刚过去
,

武 昌又发生 了林
、

卫二牧师被殴案
。

18 7 7年 了月 1 1 口



(六月初一 日)
,

居住武昌的传教士林牧师路过阅马场
,

正值沏北各地前来应试的武生在场演

习射击
,

兵勇也在场操练
。

他们看到洋人经过
,

即有二三百人追赶观看
,

群众中有人对林牧

师投掷石块
,

有人拳头相加 ; 林牧师的牙齿被打掉数枚
。

教堂卫牧师闻讯
,

前往救援
,

在街

上亦被群众打伤右肋骨和左臂
。

事件发生后
,

清朝当局赔银五百 两作为医药费和教堂公费
,

拿获应试武童程茂楼等八名
,

带回管押销案L
。

综观 70 年代湖北各案
,

都是由于偶然因素引起
。

当时资本主义势力刚入湖北不久
,

群众

对西方传教士还很陌生
。

民教之间发生冲突
,

有些纯是出于误会
,

有些则是因为憎恨洋人搜

自入境
。

这些反抗既无组织
,

也无领导
,

纯属自发性质
,

规模不大
,

影响甚小
,

案情均很快

了结
。

到了9 0年代
,

资本主义侵略势力在湖北有了很大发展
,

继汉 口开放之后
,

沙市
、

宜昌也

相继开埠
,

资本主义经济侵略开始深入农村
,

洋纱
、

洋布等猛烈冲击着土纱土布 等 本 地 土

产 , 农民生产的土特产被作为原料低价收购
,

人民群众处在封建主义和资本主义的双重压迫

之下
,

生活越来越困难
。

他们把这些苦难都视为洋人带来的
。

因此
,

他们对出没于城镇乡村

的洋教士无比愤恨
。

这种愤恨情绪很快汇合成反抗怒火
。

整个 90 年代
,

反教会侵略斗争在淤

北各地此伏彼起
,

连绵不断
。

9 0年代最早的湖北反教会斗争是鄂东广济
“

武穴教案
” 。

1 8 91 年 6 月 5 日
,

天主教民欧 阳

理肩挑幼童四人
,

经过武穴街外
,

声言将送往九江教堂
。

当时早就有教堂将儿童刻眼剖心的

传闻
,

郭六寿
、

戴站鱼等眼见 又有四个儿童送往教堂
,

以为武穴教堂即是收养幼孩之处
,

乃

聚集多人
,

奋起将教堂烧毁
,

并打死洋人 2 名
,

打伤数名
。

湖广总督张之洞急派水陆兵丁前

往弹压
,

拿获戴贴鱼
、

郭六寿等 10 人
,

判处郭
、

戴二人死刑
,

其余八人分别治罪 , 教堂由官

府代为修复
,

另外赔款 6 5 0 0。元结案@
。

武穴教案尚未了结
,

鄂西又发生了
“

宜昌教案
” 。

同年 9 月 2 日
,

宜昌府城外的法 国圣母

堂收纳了游姓被拐幼孩
,

群众因此更相信教堂残害儿童之说 , 并见堂内有警目小孩数人
,

更

认为教堂残害儿童不假
,

呼喊入堂查验
。

隔壁美国圣公会的传教士听见呼喊声
,

居然向群众

开枪
,

打伤一人
。

数千群众怒不可遏
,

奋起烧毁美国圣母堂等教堂三处
,

英商住宅三所
,

甚

至连正在建筑 中的英国领事署也打坏 了
。

事件发生后
,

英法美等九国公使联合向清政府施加

压力
,

各国军舰开到汉口
、

宜昌
,

进行武力威胁
。

湖广总督张之洞在帝 国主义的压迫下
,

以

判处朱发金
、

赵宗雅等 12 人徒刑
,

赔款 1 6 4 9 9 6两多银子了结@
。

1 8 9 2年
,

麻城宋埠地方
,

因为瑞典传教士梅宝善
、

乐传道捆殴教民
,

激起公愤
,

群众将

他们殴打致毙
。

瑞典上海总领事柏固
,

提出办犯
、

抚恤
、

参办麻城知县
、

宋埠设立教堂等四

项要求
。

张之洞特委候补知府裕庚前往查办
,

按照互殴致毙例
,

判绞监候一人
,

赔款 4 5 0 0 0元

结案⑧
。

在这前后
,

谷城发生焚毙教民雷财义之母案
,

襄阳发生焚毁杨岗教会学堂和教民房

屋案
,

谷城紫金洞
、

襄阳茨河等地教堂均被焚毁
。

1 8 9 5年
,

谷城将军坪陈立端等又率众推倒

十字架
。

各地教案层出不穷
,

清朝湖北当局叫苦不迭
。

张之洞惊呼
: “

湖北民情不静
,

处处与

教堂洋人相姐龋
,

自近年揭帖之风大炽
,

动思生衅
, … …多方弹压

,

防不胜防
”

⑧
。

一波未平
,

一波又起
。

18 9 8年
,

宜昌
、

恩施两府受四川余栋臣起义的影响
,

又爆发了群

众反教会斗争
。

这年 9 月下旬
,

施南府属 利川县川楚交界地方有众数百人
,

打出余栋臣旗号

烧毁野茶坝
、

李子增等处教堂
、

育婴堂
,

焚掠教民房屋 , 10 月中旬
,

长乐 (今五峰 )教民刘义

教在教民毕开榜的唆使下
,

强逼妻子离婚
。

群众愤而将毕杀死
,

并且烧毁 了教堂
。

斗争很快

扩大到长阳
、

巴东等县
,

杀死比利时教士董若望及教民数十人
,

烧毁教堂多处
。

这次斗争以



向策安为元帅
、

李策卿为军师
、

李少伯为副元帅
。

他们到处张贴告示
,

招聚人马
,
长乐县渔

阳关李清臣等闻风响应
,

十来天发展到二三千人
,

打着
“

灭洋
”
旗号

,

率众四出
,

分扰三县
。

10 月 1 8日
,

攻克长乐县城
,

擒住知县苏贻英等官绅多人
,

并突进至湖南石门县子 良坪 焚 教

堂
,

准备直扑宜昌府城
,

然后由巴东
、

建始挺进四川与余栋臣会合
。

在这同时
,

吕守蛟在长

阳资丘
、

颜敦五在石滚峭等地各拥众数百
,

与向策安相呼应
。

汉口法领事
、

宜昌英领事屡次

照会湖北当局
,

吁请保护
。

张之洞急派候补知县朱滋泽总办宜施两府镇压事
,

派副将吴元恺

带勇 两营
,

副将刘恩荣带勇一营乘轮驰往
,

在各路清兵和地方乡团的围剿下
,

吕守蛟
、

颜教五

及李清臣的兵力被击散 , 向策安壮烈牺牲
,

部众百多人被杀 , 李策卿
、

李少伯等不知所终⑧
。

1 9 0 0年
,

北方各省义和团反帝斗争蓬勃兴起
,

湖北受其影响
,

各地也纷纷开展了反教会

斗争
。

这年 7 月 3 日
,

沂春群众纵火烧毁了五百寺天主堂
,

毁坏教民房屋 80 余家
,

最先燃起了

反侵略烈火
。

仅仅过了 7天
,

黄梅群众又纵火烧毁胡世柏天主堂
,

焚毁抄没教民 41 家
。

7 月

n 日
,

广济县 田庆二天主堂被武生张兰亭率众举火焚毁
,

拆毁教民房屋 20 多家函
。

与此同时
,

地

处鄂西北的襄阳反教斗争也接二连三发生
。

成千上万的愤怒群众在绅士朱广林等支持下
,

不

到两个小时
,

就将东部黄龙荡教堂扒毁 , 襄阳城内外的居民则在知县李祖荫的支持下
,

将襄

阳福音堂和电报局打得稀烂 ; 此外
,

还有陈立端兄弟率众 20 0多人
,

围攻沈埂天主堂 ,枣阳有

群众百余人
,

大张
“

顺清灭洋
”

旗帜
,

掀起反洋教斗争
;
武昌城内人民也奋起打毁了城内两座

教堂
。

在 1 9 0 0年内
,

湖北境内发生的反教斗争共达八起之多
,

足见民教矛盾在湖北激化到何

种程度
。

义和团运动失败后
,

斗争高潮虽然过去
,

反教斗争并未停止
。

1 9 0 4年 6 月初 5
,

法国天

主堂主教德希圣率同教士德希贤
、

董明德 (均比利时籍 ) 并带领教民贾澄清等前往恩施县沙

子地游览
,

路过花背地方
,

福音教民向元新欲看德主教
,

贾澄清喝令退避
,

并打了向元新一

巴掌
,

彼此因而争闹起来
。

向姓户首向元锡找德希圣主教求情
。

德主教令向元新备办酒席 8

桌
,

放鞭炮 6万
,

作为赔礼道歉
。

初 7 日清早
,

德主教正准备起程
,

贾澄清葱然又说所放鞭

炮尚未足数
,

勒令补放
。

群众对贾澄清横行霸道十分不满
,

愤而将德希圣
、

德希贤
、

董明德

及教民贾澄清等 7 人一并杀死
,
并放火烧了李家炳等三家的房屋

。

事情发生后张之洞电令施

南文武各官
,

赶紧查拿滋事人犯
,

先后捕捉 30 多人
。

经过审讯
,

最后把为首之向燮堂
、

向元

新等 10 人判处死刑 , 崔春生虽 已死去埋葬
,

亦被挖出戮尸
,
另外赔银 14 万 5 千两@

。

同年 12

月
,

京山富家田广禄与举人之子贺清相聚众千余人
,

将教民房屋及教堂拆毁 , 19 0 6年夏
,

利

川县无数群众拥至法国教堂
,

将监督 1 人
、

神父 1 人
、

教民 2 人同时杀毙
,

并把一名神父拘

押
,

烧毁天主堂三间
。

1 9 0 7年 4 月
,

蒲沂县羊楼洞地方
,

圣公会和天主教各拥众数百人
,

互

相殴斗
,

当场互毙 10 余人
,

伤数十人
。

同年 6 月
,

陈姓捣毁析 (稀 )水巴河镇教堂
,

不久
,

下

巴河镇的福音堂
,

亦被陈麻木纠约多人
,

将堂内什物捣毁一空。
。

20 世纪初教案连续发生
,

反映湖北地区民教矛盾仍然相当激烈
。

(三 )

湖北的教案是全国教案的一个组成部分
,

有些教案的发生
,

还直接受到邻省反教会斗争

的影响
。

但是
,

湖北教案
,

终究是在湖北这个特定环境下发生的
,

除了带有全国的共性外
,

不可避免地又有本身的特点
。

综观 19 世纪的湖北教案
,

有几点值得特别注意
:

一
、

自发斗争占主导地位
。

如前所述
,

近代的湖北教案
,

东起广济
、

黄梅
,

西到利川
、



巴东
,

西北波及鄂西山区
,

南到蒲沂羊楼洞
,

范围几乎遍及全省各地
。

但 自始至终
,

自发性

的反抗斗争一直占着主要地位
。

60
、

70 年代的所有教案
,

90 年代的宜昌教案
、

麻城教案
、

沂

春教案
、

广济教案
、

黄梅教案
、

利川教案以及 20 世纪初的教案等等绝大多数是群众自发的反

教斗争
,

这些斗争没有明确政治目的
,

缺乏组织领导
,

仅仅是为了反抗洋人入侵
,

或发泄对

洋人为非作恶的忿恨以及对洋人暴行的反击
。

总的来说
,

影响不大
。

不过
,

湖北人民这种爱

国精神及不屈不挠的斗争气概
,

还是应予肯定的
。

二
、

在广泛自发斗争的基础上
,

开始出现有组织
、

有领导的群众反教斗争
。

随着群众反

教会侵略斗争的扩大与发展
,

随着中华民族与帝国主义矛盾的加深
,

湖北的反教会斗争发展

到 9 0年代
,

开始出现了反教会的秘密组织
,

并且提出了带有纲领性的政治口号
。

如 1 8 9 8年的

长乐反教会斗争
,

在湖北是规模最大的一次群众反教斗争
。

这次斗争是由以向策安
、

李策卿

为首的海湖会 (即哥老会 )领导的
,

而且打出了
“

灭洋
”

的旗号 O
,

具有较明显的政治目的
。

同

年夏
,

长乐覃培章的反教会起义
,

也提出了
“

保清灭洋
”
口号L

。
1 9 0 0年 7 月

,

枣阳南乡群众百

余人
,

大张
“

顺清灭洋
”

旗帜
,

掀起反侵略斗争⑧
。

不 同的地区
,

同时提出大同小异的口号
,

是民族危机加深
、

中华民族和帝国主义矛盾激化的反映
,

标志着湖北反教会侵略斗争已进入

了一个新阶段
,

即由纯粹自发的反抗开始向自觉的斗争转变
。

三
、

分布地区广
,

规模逐渐扩大
,

反抗斗争日益频繁
。

湖北教案延续了 30 多年
,

大致可分

成三个阶段
:
第一阶段 自1 8 6 9

—
1 8 9 0年

,

这21 年间
,

全省共只发生 4 起教案 ; 第二阶段为

1 8 9 1

—
19 0 0年

,

10 年间共发生 18 次教案 , 第三阶段为 1 9 0 1

—
1 9 0 7年

,

计发生了 6 次教案
。

由此足 以证明高潮是在19 世纪末民族矛盾空前激化年代
,

它与全国反帝斗争高潮 是 相 互 呼

应
、

同步进行的
。

再从这些教案的分布地区来看
,

东部有广济
、

黄梅
、

沂春
、

稀水等县
,

西

部有宜昌
、

施南
、

利川
、

长阳
、

巴东等县
,

西北有襄阳
、

枣阳
、

谷城
、

光化
,

中南部有武昌
、

孝感
、

天门
、

京山
、

蒲沂等处
,

范围几乎遍及全省各地
。

从每次斗争的规模来看
,

60
、

70 年

代参加反教斗争人数每次不过几十人
,

最多几百人 , 而 19 世纪末
,

如长乐教案号称万人以上
,

至少也有 4 、 5千人
,

武穴
、

京 山教案各有千余人
,

其规模明显在不断扩大
。

四
、

反教会斗争的领导人大多数是地方士绅
。

从湖北历次反教会侵略斗争的领导人看
,

有些并无领导
,

纯粹属于 自发反抗
,

而大多数斗争的发动或领导人则是地方士绅
。

如
:

谷城

反教会侵略的领导人刘正起是保正
,

陈立端是拥有一百六七十亩田地的秀才
;
扒毁黄龙荡教

堂则是由士绅朱广林等多人发动的
;
响应余栋臣起义的长乐领导人向策安是秀才

。

焚毁广济

教堂的领导人张兰亭是武生
,

襄阳城内教堂
、

电报局 的捣毁受到知县李祖荫和绅士的支持 ,

京 山教案为首的是当地富家田广禄和举人之子贺清相
。

这些地主士绅之所 以能参加到反教斗

争 中来
,

其原因有三
:

第一
,

没有一个统治阶级愿意 自动放弃统治权利
,
而自从教会势力侵

入湖北以后
,

中国人
“

一入教民之列
,

有司 即不能过问
,

甚至朝对薄以陈词
,

暮分庭而抗礼
” 。

这就严重地损害了官绅的权力
。

而且传教士对内政的干涉
,

引起了官吏的很大不满
,

如广济

知县德廉说
:

天主教
“

弃毁神主
,

是无父也 ; 不服官管
,

是无君也
。

… …而又猖狂若此
,

卑职

如任其所为而不究
,

则王法不行
,

流弊不可胜言
”

@
。

这充分表达了许多官吏对传教士的不满
,

并势求改变传教士干涉内政现状的共同呼声
。

第二
,

为了保护财产不受侵犯
。

教会深入 内地
」̀

以底 大肆掠夺霸占田地房屋
,

而地主
、

绅士则是大部分房屋
、

田产的主人
,

这自然会引起

他们心中的惊惧和愤怒
。

第三
,

基督教教义和 中国封建传统
、

封建礼俗有许多冲突之处
。

如

不拜天地
,

不敬祖宗等
,

官绅们害怕教会入侵后伤害地方的人心风俗
,

破坏旧的传统
,

因而

他们一般对洋教是深怀不满的
。

尽管他们的目的是自私自利的
,

但他们的行动却推动了全省



人民的反教会斗争
。

在当时
,

是有一定积极作用
。

总之
,

西方教会势力进入湖北以后
,

由于人们对
“

洋教
”

的陌生和传教士的种种罪行
,

弓「

起了广泛的不安和愤怒
。

这种不安和愤怒
,

就是教案接二连三发生的温床
。

右价 70 年代
,

人

们多半由于对远来的陌生人不了解
,

常常自发地进行反杭
。

进入 90 年代
,

传教士在各地犯下

的种种罪行
,

已经揭破了他们的伪善面 目
,

从而更加激起了人们的反抗情绪
,

反教会斗争因

而有了更加广泛的发展
,

并且出现了有组织
、

有纲领的大规模武装起义
。

这些大大小小的教

案和起义
,

最后总是清政府屈服于外国侵略者的压力
,

以赔款
、

道歉
,

杀害无辜百姓
、

贬责

下级官吏
、

损害地方权益而告了结
。

可是
,

清政府的抑民媚外政策
,

虽然可以得逞一时
,

却

无法平息人民的反抗怒火
,

往往反而激起人们的更大债怒
,

以致斗争愈演愈烈
,

教案此伏彼

起
。

这些斗争尽曹一次又一次地被镇压下去
,

却沉重打击了外国侵略者及清王朝 的 封建统

治
,

显示了湖北人民的崇高爱国热情和反抗高压的坚强毅力
。
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