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绿营的低薪制与清军的腐败

陈 锋

作为清代前期两大暴力支柱之一的绿营
,

在 2 00 余年的历史进程中扮演着十分重要的角

色
,

其盛衰腐败的轨迹不但与清廷的兴盛与危机保持着惊人的同步振荡
,

而且牵动着政治
、

军事
、

经济
、

财政的每一根敏感的神经
。

基于这种认识
,

应该说
,

探讨绿营的盛衰
,

毫无疑

义地应该从各个方面加以综合性的窥察
。

遗憾的是
,

迄今为止
,

研究的还很不 够
。

限 于 篇

幅
,

本文只是从一个侧面
,

从棒晌制度着眼探讨绿营的盛衰
,

以期寻求财政与军政的关系及

其制约机制
。

一
、

常规停晌的低微及其弊端

绿营的兵丁月铜
,

最早议定于顺治元年
,

其标准为
:

各镇马兵月给炯银 1
.

5 两
,

战兵
、

守

兵月给晌银 1两①
。

虽然定有此例
,

但当时并未切实执行
,

据档案记载
: “

绿旗各镇月响
,

骑

兵有每月给银一两五钱者
,

有给银一两者
,
步兵有给银一两者

,

有给银八钱者
,

更有每月止

给银五钱者
” ②

。

因此
,

顺治四年八月又重新议定
: “

有马战兵每名月给银二两
,

无马战兵每名

按月给银一 两五钱
,

守兵每名按月给银一两
”

③
。

此后便形成固定制度
,

未再更改
。

从总体上说
,

铜制的确定
,

对绿营军事职能的发挥起着不可忽视的作用
,

成为维系清代

常备兵制的经济纽结
。

但是
,

绿营的兵丁月炯与其生活所需相比
,

则显得十分低微
。

早在顺治十六年
,

户部 f尔

郎林起龙就曾上疏指出了这种情况④
:

一

日给炯薄
,

… …今城守兵每名月关米三斗
,

支银一两
;
步 战兵每名月关米三斗

,

支银一 两 五

钱
; 马战兵 每名月关米三斗

,

支银二两
。

除扣翘外
,

一月之中 日用蔬菜所需
,

冬夏衣服所需
,

修整器

械鞍粤 所需
,

一

气人之身仅能存活 ; 若有父母妻子
,

则艰难甚矣
.

… …贫乏之兵
,

何以自支 ?

林起龙所言显然是绿营兵的实际困难
,

顺治帝亦认为
“

所奏深切时弊
,

多有可采
” 。

由于当时

财政困难
,

入不敷出
,

增加兵丁月晌成为不可能
。

不仅如此
,

在清初的战乱局势下
,

即使是如此低的月响
,

还经常告欠
,

难以按期按数支

钊
一 ,

从以 卜的示例中可以看出
:

示例之
,

直隶的欠炯
: “

半载无炯
,

安能拇腹用命
,

此皆奉调客旅
,

傲傲饥苦
,

进退两

难
。 ”

口

示例之
_ _

二,

山东的欠晌
: “

响银乃三军计 口授食之需
,

诚分毫难容匾细
。

……设非早为从

长筹济
,

而啼饥 号寒之众
,

不 J己他虞
”
! ⑥

示例之三
,

陕西的欠炯
: “

秦省十二年兵晌
,

部拨不敷
,

外解未至
。

……此荷戈之夫
,

不



耕而食
,

所望以资生者惟此应得之月晌
。

当此米珠薪桂之时
,

而可不按月支给乎
”
?⑦

示例之四
,

甘肃的欠晌
: “

旧响既多压欠
,

新晌又复延期
。

甘镇铜银 自有额 数
,

匾 缺 如

此
,

饥军何堪
”
?冬

示例之五
,

广
`

西的欠炯
: “

今三军侯食嗽嗽
,

急不能待
,

六月以前
,

尚二 日食一 日之粮
,

今则洗釜待炊……
”

⑨
。

终顺治一朝
,

类似的题本连篇类犊
,

仅以上所引已可勾勒出当时铜乏兵困的轮廓
。

入康

熙朝以后
,

这种状况才得以扭转
。

按说
,

随着国家财政的好转
,

应将增加兵丁月晌提上 日程
,

但由于平时和战时军费开支

的巨大
,

财政收入的限制
,

加之清廷僵守成规
,

终未能增加绿营兵丁月炯
。

应该指出的是
,

在绿营兵丁月晌本已低微又不加增的情况下
,

除了
“

将领借端侵扣
”

等弊

端外 (见后述 )
,

还有依照经制的扣银制度
,

如
“

朋扣银
” 、 “

朋马银
” 、 “

小尽银
”

等
。

据档案记

载
,

仅
“

朋扣银
”

一项
,

马兵每人每月要扣银 0
.

1两
,

战兵每人每月要扣银 0
.

05 两
,

守兵每人

每月要扣银。
.

03 两
。 “

小尽银
”

马兵则扣除。
.

06 7两
,

战兵扣除 。
.

05 两
,

守兵扣除 。
.

0 33 两不

等L
。

在扣除这些应扣的银两外
,

绿营兵丁的实得月晌确实是少得可怜了
。

马兵每月实得月

饱银 1
.

83 3两
,

战兵实得银 1
.

4两
,

守兵实得银 0
.

9 37 两
。

每天实得银只有 3分至 6 分 不 等
,

显然难以养家糊口
。

同时
,

在乾隆之 前
, “

绿旗营兵演放鸟枪需用火药铅子
,

向例兵丁自备
” , “

皆于兵饱项内

支取
”

@
。

又使得兵丁实得月响再为减少
。

绿营兵丁低微的月炯再加上扣晌制度
,

至少造成了三种后果
:

第一
,

绿营兵在当差之余
,

不得不兼营他业
,

或当小贩
,

或从事手艺
,

以便
“

经营度 日
” 。

而
“

兵既别营生理
,

不能按 日演操
。

……训练有所不能施
,

禁令有所不得及
,

心志因之而纷
,

精力因之而懈
,

技艺因之而生
”

L
。

第二
,

直接影响到兵丁的招募
,

兵丁素质降低
。

时人称
: “

夫重赏始得勇夫
,

而薄晌必无

强卒
。

故今 (乾隆间 )之名隶伍符者
,

皆市井游惰
,

不克自存
,

计无复之
,

苟延岁月
,

始肯入

伍
。

……若其人稍有谋生之策
,

必不肯为
”

L
。

第三
,

火药 自备
,

兵丁无力操演
。

雍正元年 7 月广西巡抚孔毓询曾上疏言及 广 西 的 情

况
: “

臣考验提标枪手
,

俱极生疏
,

细究其故
,

知火药铅子俱 系本兵 自备
,

是以无 力 勤 加 操

演
”

@
。

问题显然十分严重
。

而有清一代兵晌标准的一贯制与物价的不断增长又形成显 明 的 对

照
。

罗尔纲先生在考察了米粮
、

棉花价格的变化后说
: “

到乾隆末年物价更贵
,

有较康熙间增

至八九倍的
,

即较乾隆初年也有增至三四倍的
。

所以绿营兵丁到乾隆末年以后
,

因为物价日

高
,

而额定粮铜
,

却永不加增
,

他们生活愈艰
。 ”

L此见甚确
。

毫无疑问
,

由兵丁低微的月恫

所引发的一些问题
,

在物价 日长的情势 下只会 日益严重
。

绿营军官的待遇如何呢 ? 其年棒也同样低微
。

与兵丁不 同的是
,

绿营军官在正棒之外还

关支一定数量的
“

薪银
” 、 “

蔬菜烛炭银
” 、 “

心红纸张银
”

等项
,

以资公务
。

其傣薪标准概如下

表听示⑧ :

由上表:可知
,

身为从一 品的武职大员提督的正体一年不过 81 两零
,

月体仅为 6 两多
;
最

低的武官把
`

总也身居正七品之位
,

年傣只有 12 两零
,

月棒则只有 l 两
。

即使加 上
“

薪 银
”

等

项
,

提督月得银也只有 50 两零
,

把总则只有 3 两
,

实在是难以维持生活开文
。

绿营军官效力疆场
,

以武事为生
。

从理论上说
,

在傣晌制度的规范下
,

他们除了食棒之
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外
,

难有其它生财之道
。

但是
,

封建官僚机构的通弊又表明了为官者的贪婪
、

腐化的不可避

免
。

换言之
,

与低薪制并行不悖的是官僚权力的膨胀
。

在膨胀的权力下
,

各级军官影占虚冒

兵额
、

以求多食粮晌的弊病便习以为常
。

开国之初
,

绿营的兵额虚冒
,

己影响到军队的战斗力
,

成为议论纷纭的问题
。

顺治 11 年

监察御史高尔位说吐
:

今 日各省总兵而 下至将领等官
,

随从各役
,

影占甚多
,

名为
“

入斑
” 。

… …如一营设兵一千
,

除
, , ,

役外
,

求精锐者尚不能得一半之用
。

顺治 16 年户部侍郎林起龙说L
:

今绿营兵几六 十万
,

而地方有事
,

即请满洲大兵
,

虽多仍不 足用
。

推其原故
,

总缘将官赴任
,

丫

募家丁
,

随营开粮
,

军牢
、

伴当
、

吹手
、

轿夫
,

皆充兵数
,

甚有地方铺户子侄
,

充兵免摇
,

其月铜叮

归之本背… …

可见
,

兵额的影占虚冒是严重的
。

正因为于此
,

导致了经制兵额的不足
,

导致了
“

册上有兵

伍内无兵 ; 纸上有响
,

军内无炯
”

L
,

导致了
“

临阵十不得七
”

L
。

所以
,

在战争年代
,

清 廷

不得不大肆募兵以增实力
,

从而又增加了战时军费的开支
。

也正由于此
,

时人慨然曰
: “

营中

积弊
,

莫要于虚冒扣翘
”

@
。

康熙四十二年
,

因各地绿营将领的
“

任意虚冒
,

多寡不等
” ,

首先在湖广省试行
“

亲 丁 名

粮
”

制度
,

试图把兵额的虚冒限定在一定的范围之内
。

当时规定
:

提督给随粮 80 名
,

总兵 60

名
,

副将 30 名
,

参将 20 名
,

游击 15 名
,

都司 10 名
,

守备 8 名
,

千总 5 名
,

把总 4名
, “

均按名

给与粮响
” 。

并且申令
: “

此外有将使令家人混充兵额者
,

严参议处
”

L
。

据称
, “

至于他省
, ” i时

未曾议定
,

大约各该处授受相沿
,

遂成规额
”

⑧
,

但是
,

当时各省的亲丁名粮数额并不一致
,

如贵州定额为
:

提督 60 名
,

总兵 40 名
,

副将 20 名
,

参将 16 名
,

各不等@
。

可能是考虑到各省

的混乱规制
,

以及所食随粮均为
“

步粮
” ,

比照马兵之晌为低
,

所以
,

应河道总督田文镜之请
,

于雍正八年进行改易
。

雍正八年所定亲丁名粮数额
,

与康熙四十二年所定湖广之额相同
,

所

不同的是规定 了马粮
、

步粮比例以及增定了外委千把总的名粮
。

据笔者统 计
,

在实行亲
一

丁名

粮之后
,

绿营各级军官的亲
一

丁
’

名粮银额已大大超过了其岁支体薪银额
,

如提督年 支 银 额 为

1 4 4。两
,

总兵为 10 8 0两
,

副将为 5 40 两
,

参将为 36 0两
,

各不等
,

成为绿营军官的主要经济来

源之一
。

但是
,

亲丁名粮毕竟是一种为限制兵额虚冒而来取的无可奈何的措施
,

虽对虚 冒兵额有



所遏制
,

但依然承认和保留了绿营中的虚额
,

这些虚额
“

俱于步兵缺内顶补
” ,

依旧造成经制

兵额的不足
。

据称
,

当时各省绿营中亲
’

J
’

名粮数额为 6 5 1 43 名
,

占 60 万左右绿营兵总 额 的

1 / 1。
,

相当惊人⑧
。

乾隆四十六年
,

为了剔除绿营中的虚额
,

曾诏令废除绿营的名粮制度
,

议照文职养廉例

实行武职养廉
,

以养廉银额代替亲丁名粮银额
。

支给养廉
,

其用意当然在于培养将领们的廉

洁心志
、

限制将领们的贪婪枉法
。 ,

但由于乾隆以后军政的 日益腐败
,

采取养廉后的实际效果

仍值得怀疑
。

所谓
“

积弊相沿
,

仍属有名无实
”

L
, “

未收增兵之益
,

徒受增晌之害
” , “

空粮之

弊
,

各省皆然
”

L
,

即是这种情势的再揭示
。

除上述之外
,

绿营将领借端侵扣兵晌亦为常事
。

有的
“

放债本伍
,

扣 晌 抵 还
”

L ; 有 的
“

假器械而扣军需
,

借公费而挪侵兵晌
” ; L 有的

“

藉朋扣而私扣晌银
”

L
。

种种情弊
,

不 一 而

足
。

盘剥兵丁的后果 如何呢 ? 刑科给事中李宝秀议论道吻
:

见在兵 丁
,

每月所支炯银为数不 多
,

该管将领又有翘扣陋规
,

层层剥 削
,

内不足养父母妻子
,

外

不足置衣甲器械
。

欲其戮力疆场
.

赳赳桓桓
,

岂可得乎 !

李氏所言
,

可谓是言真意切
。

连最高统治者 也不得不指出冲
:

各处兵 丁 日见穷苦
,

皆因督抚道 不能洁 己厘弊
,

将领贿送
.

悉出兵身
,

所领月粮
,

得不 偿 失
。

深可痛恨 !

因之
,

在顺治年间就曾引起
“

众兵离讯逃归
” ,

以及兵丁哗变
, “

拥堂抢银
,

不守军法
”

的

事件函
。

虽经清廷严 令厘弊
,

但越到后来
,

随着吏治及军政的普遍腐败
,

越是贿赂公行
,

贪

劣成风
。

在这种情势 下
,

兵丁的困苦也就可以想见
,

欲使兵丁冒锋摘于战阵之间也就很难成

为可能
。

二
、

战时傣响的支给与存在的问题

如上所述
,

绿营的常规炯制是以维持将士的最低生活水准为基调的
,

律晌低微
,

由此带

来了许多弊端
,

不可避免地影响到清军的战斗力及军政的肃整
。

一旦战事兴起
,

军队需要迅

速集结
,

将士需要效命疆场
,

无论从经济利益还是从心理平衡的角度而言
,

原有的常规捧响

制度都难以适应战时的需要
,

难以驱使将士
“

冒锋铺于战阵之间
,

效奔命于霜露之地
” ,

以完

成战争的使命
。

所以时人说
: “

夫 出征于数千里之外
,

势不能裹粮以相从
,

而兵又不可楞腹以

战
。

……惟是各营战兵
,

月炯不过一两五钱
,

即给本兵一人
,

当此米珠薪桂
,

犹虑不足以自

供
,

况有父母妻子俯仰待食者乎 ? 是各兵在平时之赡养固难矣
。

及至出征……其何以鼓战士

之气也哉
”
! L这里清楚指出了兵晌太薄对出征士气所带来的重大影响

。

基于此
,

清廷从顺治

年间开始对出征将士从整装
、

安家等方面有所考虑
,

起初只是试行
,

后来逐渐形成为制度
。

如顺治六年浙闽总督陈锦在谈到关支
“

出征行装银
”

时说
:

`

遵照部文开载
,

… …给各丁衣

装银一 两
,

以宣朝廷优贵之恩
,

以资各丁 长途之费
”

L
。

康熙十二年《
_

L谕》称
: “

前出征 兵 丁

各给银十两
,

今出征甚速
,

不比往时
,

恐有贫困兵丁称贷办装
,

除给银十两外
,

再各增给十

两
”

L
。

又如关支
`

出征口粮
” ,

)顶治十三年广西巡抚 于时跃说
: “

凡有出征出防各项兵丁
,

其坐

粮家中妻儿关支养活
,

本兵外支行粮糊口 ”

O
。

大致说来
,

战时捧晌主要由
`

出征行装银
” 、 “

出征盐菜银
”

和
“

出征 口粮
”

三部分组成
。

战



时捧炯的关支以乾隆四十一年为界
,

分为前后两个阶段
。

乾隆四十一年之前
,

战时傣晌的关

支显得十分混乱
,

不但每次战争的关支定例不同
,

就是在一次战争中
,

各路军队的关支额亦

不一致
。

如出征行装银
,

将领
“

旧例或赏棒二年
,

或借傣一年
,

或赏银一百两
,

数 目多寡
,

赏

借不一
” , 兵丁

“

旧例或赏银三十两
、

五十两
,

或借银二十两
,

赏借多寡不一
”

L
。

这就难免造

成各路军队的互相攀比和军需奏销的混乱
。

因此
,

在乾隆四十一年议定了统一的战时体晌则

例
,

如下表所示L
:

l
一

」类 别 」 出征赏银 (两 ) 出征借银 (两 ) 月支盐菜银 (两 ) 日支 口粮 (升 )

1 6 3
。
4

3 7
。
4

3 0

2 5

l 5

6 一 1 0 6一 1 0

l 2

9

7
。

2

4
。
2

4
。

2

3

2
。
4

2

1
。

5

1
。
5

0
。

9

0
。
8 3

0
。
8 3

0
。
8 3

0
。
8 3

0
。
8 3

0
。

8 3

0
。

8 3

0
。
8 3

0
。
8 3

0
。

8 3

0
。
8 3
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上表可以说明四个问题
:

第一
, “

出征行装银
”

实际上包括了
“

出征赏银
”

和
“

出征借银
”

两项
。

出征赏银是在官兵出

征 前的一次性给赏
,

出征借银只是原则上的规定
,

亦可不借
,

若借银
,

一般需要在回师之 日

按月扣抵
,

除非奉 旨豁免或借银者在战争中死亡
。

产出征盐菜银
”

是在绿营将士奉调出省后按

月关支
。 “

出征 口粮
”

是在绿营将士奉调出征 3 00 里以外后按 日支给
。

第二
,

出征赏银与常规月捧月偏相比
,

占有相当大的比重
。

绿营提督
、

总兵等将领的出

征赏银都高于月体的24 倍
,

也就是说
,

一次赏银即相当于两年的月捧
。

赏银最少的马兵与步

兵
,

也相当于 5 至 6 个月的月晌
。

如此多的出征行装银用于将士的整装备战是绰绰有余
。

可

以认为
,

出征行装银除用于备装起程外
,

有相当一部分是用于安顿将士家 口
。

第三
,

出征盐菜银虽然数额较少
,

但按月发给
,

也基本上相当于平时的月捧月炯额
,

如

支发盐菜银最少的绿营马步兵
,

每月亦支银 。
.

9两
,

能够维持兵丁本人的战时生活
。

与 月 棒

月晌不同的是
,

出征盐菜银在物价上涨的情况下
,

可以视情而增
,

如在嘉庆初年的白莲教之

役中
,

即因
“

被贼蹂痢之区
,

地面荒凉
,

食物昂贵
” ,

奏准
“

每兵一名
,

按 月 加 给 盐 菜银 四

钱
”

L
。

第四
,

出征 口粮一项
,

每人每 日支给米八合三勺
,

或支给面一斤
,

在议定之初就考虑到

了官兵的 日食所需
。

若遇
“

进剿兵丁昼夜追奔攻击
”

之时
,

一般都将出征口粮定例改为
“

日 支

米一升
,

或给面一斤四两
,

以免食不裹腹
” ④

。

如果是出征 口外
,

还支发一 定 数 量 的 牛 羊

肉吵
。

非常明显
,

战时体晌是在原有常规傣晌的基础上另外加给的待遇
。

换言之
,

在战争时期
,

出征将士领有
“

双捧倍晌
” 。

无疑
,

出征行装银
、

出征盐菜银
、

出征口粮的支给
,

对绿营来说



有着不可忽视的作用
,

在一定程度上弥补了常规棒饱的不足
,

是鼓舞士气不可或 缺 的 添 加

剂
。

如果说出征行装银的支给是为了官兵能够安顿家口
、

整办行装
,

迅速集结待发的话
,

那

么
,

支付给出征盐菜银和出征口粮
,

则在于满足征战官兵的战时用度
。

这样
,

原 有捧 薪 月

晌
、

月粮就可供官兵家口 之用
,

从而免去了官兵的后顾之忧
,

以便官兵效力疆场
。

这也正是

支发战时棒晌的积极意义之所在
。

由于这种战时棒晌的支发
,

自然成为战时军费开支巨大的原因之一
,

给清廷带来了沉重

的负担
。

我们注意到
,

出征行装银
、

出征盐菜银及出征口粮的支销
,

在历次战争的军费报销

中占有很大的比重
。

如乾隆十四年金川之役报销案内
,

仅四川出师绿营的借支行装银额即达

9 7 7 8 。两
,

其中将领借银 2 3 3 4 4两
,

马兵借银 14 5 3 2两
,

步兵借银 5 9 9 0 4两
,

兵丁借银额借后即

奉诏豁免
,

不再扣还L
。

乾隆十九年准噶尔之役案内
,

绿营的出征赏银额则达 2 5 4 4 1。两L
。

又如嘉庆初年的白莲教之役
,

仅甘肃省支发的盐菜银等项即达 1 0 0 0 0 0 0两之巨L
。

总之
, “

一

切兵丁盐菜
、

粮运转输
、

人夫脚价并各项杂款
,

需费浩繁
” L

。

特别值得指出的是
,

一些贪劣将官往往借战时的棍乱而混水摸鱼
, “

冒领 冒销
”

战时棒晌
,

大发战争之财
,

如康熙帝所谕L
:

迩年 以来
,

大兵诸路征剿
,

军需浩繁… …乃有不以剿 寇安 民
、

平定地方为念
,

惟 图营私射利
、

糜

费钱粮
。

军前所用米豆草束诸项
,

自将军以下有自行 贩卖
,

嘱托地方官多取价值
,

地方官有拘 其 情

面
,

浮冒开销者
,

亦有地方官贩卖 支放
,

多行开 销者… … 种种情弊
,

难以枚举
。

这种现象在历次战争 中均有发生
,

而在嘉庆初年的白莲教之役中表现得尤为突出
,

上自嘉庆

帝
,

下至地方 臣僚多有论列
。

嘉年三年《上谕》称L
:

明亮等一路所带兵丁只三千余名
,

何至需银十四万余两
,

所带长骡长夫亦何至一二千之 多 ! 前

此德楞泰每月需银九万余两
,

已属浮多
,

今明亮兵数较少
,

计在川境只二十余日
,

而所用银两尤为糜

费
。

若非任意多索
,

又系藉端开销
,

二者必居其一
。

嘉庆四年那彦成上奏说L
:

窃照教匪滋事 以来
,

动用钱粮至八千余万两
,

事阅四载
,

迄未扫除… … 带兵各员藉此希冀沾润
,

何至难以收拾至 于如此 ! … …伏查向来官兵应支盐菜 口粮
,

俱由办理 营伍处造册
,

行知粮员
,

照数支

给
,

不肖官吏无由冒销
,

立法本为尽善
。

如此次追捕教匪
,

逐 日移营
,

无一定粮台
,

遂不能一定
,

往

往仓卒分兵
,

因造册不及
,

办粮文 员不得官兵实数
,

而又不能不给发
,

以致冒领冒销诸弊丛生 … …

嘉庆四年魁
;伦也上奏说L :

窃查此次军需
,

用炯率多 浮滥
。

仰蒙皇上特派臣等先后来川
,

清厘究办
。

… … 臣魁伦自抵 达 以

后
,

查问福宁并局员等
,

不清
,

夫骡并无定价为言

各军营每月实 需银若干 ? 均不过约略其词
,

并无确数
。

推原其故
,

总以兵数

更有甚者
,

由于在战争时期有较优厚的战时棒响可恃
,

将官又可借冒销军需以渔利
,

在

白莲教之役中
,

一些领兵大员们竟宁愿拖延战争时间
,

采取了奇怪的
“

养寇
”

战术
。

《清史稿
·

谷际岐传》记载了当时的民谣
,

有所谓
“

贼去兵无影
,

兵来贼没踪
,

可怜兵与贼
,

何 日 得 相

逢
” .

又有所谓
“

贼来不见官兵面
,

贼去官兵才出现
” 。

这种讥讽之谣
,

正是
“

养寇
”

战术 的 说

明
。

嘉庆帝亦痛斥道
: “

带兵大员及将领等
,

全不以军务为事
,

惟思玩兵养寇
,

藉 以 冒 功 升

赏
,

寡廉鲜耻
”

⑧ !

上述情况表明
,

战争期间贪污中饱的现象是严重的
,

将官们名为作战
,

实以战争为 发财



之机的现象更是骇人听闻
。

而这种军政上的腐败又与吏治的腐败相始终
。

虽经有识之士甚至
“

上谕
”

一再指出
、

警告
,

虽有制度
、

律令一再整伤
、

申令
,

终不能有所改正
。

这正标示着清

军的腐败和清王朝统治危机的 日益严重
。

三
、

结束语

综合上述
,

可以得出以下儿点认识或结论
:

第一
,

在兵额与财力的双向制约下
,

清廷所制定的绿营常规晌制是以薄体与薄恫为基点

的
,

即所谓
“

低薪制
” 。

在薄晌的规定下面
,

绿营士兵仅能维持最低的生活标准
,

难以养家糊

日
,

后顾之忧十分严重
,

而这一情势又随着物价的上涨 日益恶化
。

同时
,

骑在士兵头上的贪

劣将官采用各种不正常的侵炯手段和正常的扣晌惯例
,

无休止地翘扣他们
,

甚至连操演所用

的火药铅子也要士兵们出资 自备
,

这既影响到绿营兵丁的招募
,

也影响到兵丁的正常训练及

军事素质的起码水准
。

这已蕴含着绿 营不可避免的衰败 因素
。

第二
,

在薄棒的规定下面
,

隐藏着将官的侵恫与吃空以及各种贪污手法
,

士兵成了将官

的剥削对象
,

客观上促进了军政的腐败
。

而此风一开
,

便不可收拾
,

加大了官兵 的 两 极 分

化
,

导致了将领们的威严扫地
,

兵丁们的怨忿填膺
。

这样的官兵关系
,

平 日己难维持假象的

军纪军容
。

第三
,

战时体炯制度 的制定
,

对弥补常规棒炯的歉薄
,

以便达到鼓舞士气
、

迅速整装临

敌
,

有着不可忽视的作用
,

但由此也造成了战时军费支出的巨大
,

对清廷的财政形成压力
,

卜i1J时产生了将领冒销军需
,

借战争以渔利的弊端
。

而将官在战争中的贪污中饱
,

又使得兵丁

的经济利益受到损害
,

导致军队战斗力的削弱
。

对此
,

嘉庆帝曾有过精辟的论述
: “

夫军需之

设
,

为养兵以平贼
,

平贼 以安民
。

今 自剿办贼匪以来
,

部发努银多至七千余万
,

而 各省协济

银两尚不在此数
。

如果实用实销
,

则兵精晌足
,

士气奋扬
,

早应扑灭贼匪
,

何至兵丁衣服蓝

缕
,

几同乞丐
,

经年累月
,

迄未成功
。

是节年所发蒂金
,

竟徒为伊等骸法营私之用
,

而于兵

丁全不体恤
,

又何怪师老兵疲
,

士不用命耶
”
O ! {嘉庆帝看得何等透彻 ! 但言归言矣

,

由于缺

乏得力的惩贪防弊措施
,

随着吏治与军政的普遍腐败
,

清军的腐败遂成为历史的必然
。

至于八旗响制与八旗池腐败以及与此相关的军费支销制度的整伤等问题
,

笔者将另文论

述
。

注释
:

自@ 嘉庆 《大清会典事例》卷 20 3
,

《户部
·

捧炯 》
。

② 档案
,

顺治四年五月二
一

卜七日耿熄题
: 《为恳怜万苦下情等事》 。

中国第一历史档案馆藏
,

下 注
“

档案
”

者卜弓
。

③ 《清世祖实录 》卷 3 4
,

顺治四年八月丙申
。

④ 《清世祖实录 》卷 1 2 7
,

顺治十六年八月庚戌
。

⑤ 档案
,

顺治六年五月四 日扬兴国题
: 《为征调兵炯欠缺

,

饥苦难支事》
。

⑥ 档案
,

顺治十年正月四 日噶达洪题
` 《为权宜兵炯以济饥军事》 。

⑦ 档案
,

顺治十三年二月二十 日金砺题
: 《为秦省兵晌最为吃紧事 o))

⑧ 档案
,

顺治九年九月二十二 日周文烨题
: 《为甘军饥困 己极事》

。

⑨ 档案
,

顺治十年七月一 日陈维新题
: 《为三镇之兵士吞饥堪悯事o)}

L 钞档
: 《兵部兵马类》 1

, 《兵 马钱粮》 。

中国社会科学院经济所藏
,

下注
“

钞档
”

者同
。

按
: “

朋马银
”

是对有马战兵的扣银
,
由于各地马乾银标准不等

,

所以栽扣额亦不一
,

一般是月扣乾银五分左右
,



⑧ 档案
,

乾隆六年十二月八 日吴进义奏
: 《为奏明事》 。

L 《左宗棠奏稿初编》卷 34

哆 陈黄中
: 《养兵论》 ,

《皇朝经 世文编》卷 7 00

卿 《雍正 朱批谕旨》第 4册
,

孔毓 询疏
。

L 罗尔纲
: 《绿营兵制》

,
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L 此表据嘉庆《大清会典事例》卷 2 00
,

护部
·

傣响》编翻
。

按
:

此是乾 隆 f
一

八年之后的定例
,

此前有

所不 同
,

如顺
.

治元年初次议定 时
,

各级军官只有律银和薪银二项
,

其它无支
;
顺治五年又加支蔬莱烛炭银

、

心红纸张银
、

案衣什 物银三项 ; 乾隆十八年再次变更
。

吻 档案
,

顺治十一年四月二十八 日高尔位题
: 《为养兵务石足伍事》 。

L 《清史稿》卷 2过4
,

《林起龙传况

卿 赵申乔
: 《核兵额 以杜冒晌疏 》 , 《皇 清奏议》卷 9

。

L 《平定三逆方略》卷 39
,

康熙十七年七月
。

每⑧ 档案
,

康熙五十一年六月十二 日王文雄题
: 《为仰祈睿鉴事》

。

@ 嘉庆 《大清会典 事例 》卷纽97
, 《兵部

·

绿营处分例 o))

L 钞档
: 《棒炯 》 2

, 《薪律养廉 })o

L 《嘉庆东 华录》卷 3了
,

嘉庆 十九年二月 丁亥谕
。

@ 《 成丰东华录》卷 1 4
,

咸丰二年三月 已亥谕
。

LL 档案
,

顺治十三年二月十五 日图海题
: 《为贪弃坐兵扣晌

,

逼债激变事.})

L 档案 顺治十三年正月十 日图海题
: 《为防兵缺饱逃归事》 。

L 档案
,

顺治十一年十月三十 日耿烨题
: 《为循例举幼武职官员事 》 .

L 档案
: ,

顺治十二年二月九 日李宝秀题
: 《为兵 民疾苦多端事 》 。

@ 《清世祖实录》 卷88
,

顺治十二年正 月辛亥
。

L 陈应泰
: 《整顿边圈疏 》 , 《皇清奏议》卷 9

。

参 档案
,

顺治六年九月一 日陈锦题
: 《为恭报调发进剿两厂

`

官兵事》 。

L 《清圣祖实录》卷 44
,

康熙十二年十二月戊午
。

L 档案
,

顺治十三年六月十二 日于时跃题
: 《为家 日支给月粮事例事》 。

L 乾隆《钦定户部军需则例》卷 1
, 《伟炯行装 》

。

9 参见
`

乾隆《钦定户部军需则例》卷 1 至卷 3
。

按
:

出征时另外 规定有官兵跟丧人数
,

各按名给予 出征

口粮
,

兵丁膝
;

役亦支给盐菜银
。

L 档案
,

嘉庆三年十月二十五 日姜尿奏
:

《为加给盐菜银两事 .))

@ 档案
,

乾隆五十七年七月二十四 日鄂辉奏
: 《为遵旨覆奏事》

。

@L 档案
,

乾隆十九年六月二十一 日鄂 昌奏
: 《为奏请拨解军需银 两事》

。

L 档案
,

乾隆十五年九 月二十五 日蒋溥题
: 《为题明事》 。

L 档案
,

嘉庆四年六月二十九 日松药奏
: 《为甘肃省请拨炯银事》 。

L 档案
,

嘉庆元年九月二十三 日姜显奏
: 《为奏请拨解军需银两事》 .

@ 《清圣祖实录》卷 62
,

康熙十五年八 月乙丑
。

L 档案
,

嘉庆三年十一月二十 一 日明亮奏
: 《为遵旨先行 明自回奏事》 。

L 档案
,

嘉庆四年十月二十六日那彦成奏
: 《为敬陈军营留粮积弊事》 。

L 档案
,

嘉庆四年十 一月九 日魁伦奏
: 《为会筹官兵支领响项

,

酌定章程事》
。

L 《清仁宗实录》卷 3 7
,

嘉庆四年正 月癸亥
。

O 《清仁宗实录 》卷 5 2
,

嘉庆四年九月庚辰
。

7 3


