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试论作品意义的
“

精神产权
”

张 杰

谁是作品意义 的创造者 ? 或者说
,

谁对作 品意义拥有
“

精神产权
”
? 对这一问题的回答将有助于我们全面

并深入地认
一

识文学的本质特征
。

以 下
,

我们拟从作者和读者两个
一

厅面
,

对这 一 问题作些分析
。

创 作意图
:

引导与影响

作 品意义固然只存在于读者阅读理解之中
,

但却绝不应 当象美 国读者反应批评理论所 主张 的那样
,

否定

作者对作 品意义应当拥有的那部分
“

精神产权
” 。

作品是作者创作 意图的产物
,

读 者的阅读理解要想不受创作

意图的引 导和影响实际上是不可能 的
。

这是因为
:

其一
,

语言表述 只能是线性的
,

因此作品对生活画卷的描绘
,

必然是作者从创作意图出发精心安排语言

序列的结果
,

目的是使
“

句子在运动中建立起一个能够导向存在于读者头脑 中作为相关物的审美 对 象 的 形

式
”

①
。

结构主义试 图排除作 品语言序列的形成与作者创作意图之间的联系
,

把这一序列形式 孤 立 起 来
,

以求得对作品的所谓
“

客观
”

分析
,

这显然有悖 于创作规律
。

伽达默尔在用
“

游戏
”

概念阐述 艺术作品的存在方式时认为
: “

人的游戏活动玩味着某种东西
,

这所要说的

就是
,

游戏活动从属于它的对活动的安排
,

具有着一个游戏活动者所
`

选择
’

的规定性 … …
”

这就使得观者 (读

者 )对游戏的观 照也被限定 在游戏者 (作者)所选择 的规定性 之中
。

游戏者的这种选择绝非盲 目的
,

因此
,

游

戏本身尽管是由
“

游戏者和观者所组成的整体
” , !心且
“

游戏最根本地是由观者去感受的
” ,

但
“

这不会是说
,

就连游戏者也不能感受到
,

他于其 中表现性地起着作用的整体意义
”

②
。

当读者 在作 品语言序列的引导下建

构审美对象时
,

他实际上就是在进入 由作者所选择的规定性之中
。

当然
,

读者在
“

自造的幻觉
”

中建构 的 审

美对象
,

无论在细节 仁还是在整体结构中
,

都会表现 出鲜明的主体性
;
尤其是读者对这一审美对象 的理解

,

即在 阅读中生成的作品意义
,

必然受到主体
“

先结构
”

的制约
。

但是
,

阅读主体的创造是被限定在作者所选择

的规定性—
一

由作品语 言序列显示出来的
“

诱 导 空 间

` ,

之 内 的

,

作 者 的 创 作 意 图 对 作 品 意 义 实 际 生 成 的 影 响

,

首 先 就 表 现 在 通 过 语 言 序 列 的 安 排

,

使 读 者 的 理 解 被 限 定 在 特 定 的 对 象 与 范 围 之 内

。

例 如

,
当 我 们 读

“

孤 帆 远 影 碧 空 尽

,

惟 见 长 江 天 际 流

”

的 诗 句

,

想 象 着 浩 浩 江 水 由 黄 鹤 楼 下 流 过

,

消 失 在 天

地 交 接 处

,
诗 人 立 于 黄 鹤 楼 上

,

极 目 远 眺

,

在 天 水 之 间 搜 寻 着 什 么 的 画 面 时

,

我 们 便 被 作 者 引 入 了 一 种 特 定

的 审 美 空 间

。

在 这 种 由 作 者 选 择 的 规 定 性 中

,

凡 是 具 有 正 常 心 理 功 能 的 读 者 都 不 难 体 验 到

,

当 载 着 友 人 的

帆 船 己 渺 无 踪 迹

,

而 送 行 的 诗 人 仍 在 凭 栏 远 眺 不 忍 离 去

,

这 其 中 包 含 的 是 一 种 怎 样 的 情 感

。

当 然

,

作 品 中 的

审 美 对

一

象 并 非

;

都 象 这 首 小 诗 这 样 单 纯

,

但 不 论 作 品 形 象 如 何 复 杂

,

读 者 都 要 沿 着 作 品 的 语 言 序 列

,

在 作 者 引

导 丁

`

逐 步 展 开 想 象

,

并 积 极 填 补 作 品 有 意 留 出 的

“

空 白

.
’ ,

刁

`

能 最 终 在 读 者 头 脑 中 形 成 具 体

、

生 动

,

丰 满 的 审

美 对 象

。

而 作 品 在 引 导 读 者 创 造 审 美 对 象 的 同 时

,

也 就 限 定 了 读 者 理 解 的 范 围

。

其 二

,

通 过 形 象 传 达 情 感
,

是 文 学 创 作 的 鲜 明 特 征 之 一

。

托 尔 斯 泰 十 分 重 视 艺 术 的 这 种 传 达 情 感 的 作

用

,

他 把 交 流 思 想 和 情 感 看 作 使 人 们 结 为 一 体 的 两 种 基 本 手 段

,

彼 此 不 可 替 代

。

人 们 既 不 可 缺 少 理 解 和 传 达

思 想 的 能 力

,
但

“

如 果 人 们 并 不 具 有 另 一 种 能 力

—
为艺术所感染的能力, 那 末 他 们 大 概 还 会 更 加 野 蛮

,

而

主 要 的 是

,

更 加 散 漫
,

更 加 互 相 敌 视

。 ”

可 见

,

托 尔 斯 泰 十 分 看 重 艺 术 净 化 人 心

、

陶 冶 性 情 的 作 用

。

尽 管 他 对

艺 术 所 表 现 的 情 感 内 容 采 取 十 分 宽 容 的 态 度

,

认 为

: “

各 种 各 样 的 感 情 一 一 非 常 强 烈 的 或 者 非 常 微 弱 的

,

非 常

.
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,

非 常 坏 的 或 者 非 常 好 的

,

只 要 它 们 感 染 读 者

、

观 众

、

听 众

,

就 都 是 艺 术 的 对 象

。 ”

然 而 在 他 自 己 的 创 作 中

,

以 及 人 类 文 明 史 卜 流 传 下 来 的 那 些 真 正 被 称 为 艺 术 品 的 作 品 中

,

所 表 现 的 总 是 真

诚

、

善 良

、

关 好 的 情 感

。

当 然

,

作 者 的 情 感 表 现 不 能 靠 空 洞 的 叫 喊 奏 效

,

而 是 通 过 作 品 形 象 画 面 表 现 出 一 种

情 感 倾 向

,

以 此 来 影 响 读 者

,

达 到 陶 冶 性 情

、

净 化 人 心 的 作 用

。

所 以

,

托 尔 斯 泰 为 艺 术 下 的 定 义 是

: “

艺 术

是 这 样 的 一 项 人 类 活 动
:

一 个 人 用 某 种 外 在 标 志 有 意 识 地 把 自 己 体 验 过 的 感 情 传 达 给 别 人

,

而 别 人 为 这 些 感

情 所 感 染

,

也 体 验 到 这 些 感 情

。 ”

③毫 无 疑 问
,

当 读 者

“

为 这 些 感 情 所 感 染

”

时

,

他 对 作 品 的 理 解 与 评 价

,

也 会

直 接 受 到 这 种 情 感 倾 向 的 引 导 与 影 响

。

对 此

,

我 们 只 要 随 意 从 托 尔 斯 泰 创 作 中 截 取 一

、

二 段 落

,

便 可 见 到 极 好 的 例 能

。

在
《 复 活 》 第 一 章 结

尾
,

作 昔 描 写 玛 丝 洛 娃 由 监 狱 押 往 地 方 法 院 受 审 经 过 街 道 时 的
一

段 情 景

:

女 犯 走 过 这 一 家 面 粉 店

,

门 前 有 些 鸽 子 走 来 走 去

,

摇 摇 摆 摆

,

没 有 人 来 欺 侮 它 们

。

女 犯 的 脚 差 一 点 碰 到 一
只 鸽 子

,

它 就 扑 啦 啦 飞 起 来

,

扇 动 着 翅 膀

,
飞 过 女 犯 耳 边

,

给 她 送

来 一 股 风

。

女 犯 微 微 一 笑

,

然 后
想 起 她 的 地 位

,

就 沉 重 地 叹 了 一
口

气

。

在 这 里

,

作 者 将 特 定 的 景 物

—
鸽子, 与 特 定 的 人 物

—
女犯玛丝洛娃联系在一起, 这 就 使 得 画 面 既 表 现

出 女 主 人 公 渴 望 自 由 的 心 情

,

也 显 示 了 作 者 对 这
一

人 物 不 幸 遭 遇 所 怀 有 的 深 切 同 情

。

这 种 情 感 倾 向

,

对 读 者 理

解 这 个 人 物 典 型

,

以 至 理 解 整 部 作 品

,

都 具 有 明 显 的 引 导 和 影 响 作 用

。

类 似 的 例 子

,

我 们 在 读
《 红 楼 梦 叼 L

十 八 回 以 喜 衬 悲 来 写 黛 玉 之 死
,

以 及 鲁 迅 在
《 祝 福 》 中 借 鉴 这 种 结 构 方 式 写 祥 林 嫂 的 悲 惨 结 局 时

,

都 是 不 难 感

受 到 的

。

其 三

,

作 者 创 作 意 图 可 以 通 过 作 品 形 象 引 导 和 影 响 读 者 理 解 作 品 意 义 的 原 因

,

还 可 以 从 人 的 社 会 意 识 中

存 在 着 某 些 内 容 的 一 致 或 相 似 方 面 找 到 答 案

。 “

意 识 在 任 何 时 候 都 只 能 是 被 意 识 到 了 的 存 在
,

而 人 们 的 存 在

就 是 他 们 的 实 际 生 活 过 程

。 ”

④人们 的
“

实 际 生 活 过 程

”

互 有 差 异
,

因 而 人 们 的 意 识 内 容 不 会 完 全 相 同

。

但 是

,

生 活 于 同 一 时 代 或 地 域

,

或 虽 时 代

、

地 域 不 同 而 生 活 经 历 有 某 种 类 似

,

都 会 使 主 体 之 间 因

“

实 际 生 活 过 程

”

具 有 某 种 程 度 的 一 致 或 相 似

,

形 成 人 们 意 识 中 的 某 些 思 想 内 容 的 一 致 或 相 似

。

这 样

,

当 文 学 作 品 表 现 了 某 部

分 人 意 识 中 的 一 致 或 相 似 的 内 容 时

,

作 者 实 际 上 就 担 当 了 这 部 分 人 的 代 言 人

,

作 者 的 创 作 意 图 也 就 能 与 这 部

分 读 者 的 理 解

“

不 谋 而 合

” ,
从 而 使 读 者 对 作 品 产 生

“

共 鸣

” 。

例 如

, 《 阿 Q 正传 》 问 世 不 久
,

茅 盾 便 评 论 道

: “

作 者 的 主 意

,

似 乎 只 在 刻 画 出 隐 伏 在 中 华 民 族 骨 髓 里 的

不 长 进 的 性 质

—
`

阿 Q相
’ ,

我 以 为 这 就 是
《阿 Q正传 》 之 所 以 可 贵

,

恐 怕 也 就 是 《 阿 Q 正传 》 流 行 极 广 的 主 要

原 因
。 ”

⑤茅 盾 不 仅 与 鲁 迅 生 活 在 同 一 时 代 , 共 同 感 受 着 当 时 的 社 会 生 活
,

而 且 两 人 无 论 在 思 想 主 张 上 还 是

创 作 意 识 中

,

都 有 着 许 多 一 致 性

。

这 样

,

茅 盾 对 《 阿 Q 正传》 的 理 解
,

便 能 在 很 大 程 度 上 与 鲁 迅 的 创 作 意 图

“

不

谋 而 合

” 。

鲁 迅 在 写 作 《 阿 Q 正传 》 时
,

确 曾 抱 着 批 判

“

国 民 的 弱 点

”

的 意 图
,

根 据 这 个 意 图

、

他 还 作 了 如 下 说

明

: “

我 的 方 法 是 在 使 读 者 摸 不 着 在 写 自
己 以 外 的 谁

,

一 下 子 就 推 诱 掉
,

变 成 旁 观 者

,

而 疑 心 到 象 是 写 自 己

,

又 象 是 写 一 切 人

,

由 此 开 出 反 省 的 道 路

。 ”

⑥当 然
,

创 作 与 欣 赏 之 间 的 这 种 高 度 契 合 的 情 况 是 不 多 见 的

,

但 只

要 是 真 正 具 有

“
读 者 意 识

”

的 作 家

,

善 于 深 切 感 受 和 准 确 把 握 时 代 脉 搏

,

从 而 使 自 己 的 作 品 在 思 想 情 感 方 面 与

特 定 的 读 者 层 或 读 者 群 的 某 种 强 烈 的 审 美 需 求 相 适 应

,

就 能 使 作 品 与 读 者 发 生 共 鸣

。

这 正 象 黑 格 尔 所 说 的

:

“
供 观 照 欣 赏 的 艺 术 作 品

,

也 就 是 为 群 众 的 艺 术 作 品

,

群 众 有 权 利 要 求 按 照 自 己 的 信 仰

、

情 感 和 思 想 在 艺 术

作 品 里 重 新 发 见 它 自 己

,

而 且 能 和 所 表 现 的 对 象 起 共 鸣

。 ”

⑦

其 四
,

创 作 意 图 对 作 品 意 义 的 实 际 生 成 所 具 有 的 引 导 与 影 响 作 用

,

除 了 体 现 在 上 述 三 方 面 能 够 为 创 作 主

体 自 觉 把 握 的 意 识 因 素 之 外

,

创 作 中 的 潜 意 识 因 素

,

尤 其 是 在 无 形 中 将 作 者 与 读 者 结 为 一 体 的

“

集 体 无 犯 只

` ’

因 素

,

也 是 构 成 作 者 创 作 意 图 并 对 作 品 意 义 的 实 际 生 成 具 有 特 殊 引 导 和 影 响 作 用 的 重 要 精 神 因 索

荣 格 曾 对

“

集 体 无 意 识

”

概 念 作 过 如 下 解 释
: “

选 择

`

集 体

’

一 词 是 因 为 这 部 分 无 意 识 不 是 个 别 的

,

而 是 绎 遍

的

。

它 与 个 性 心 理 相 反

,

具 备 了 所 有 地 方 和 所 有 个 人 皆 有 的 大 体 相 似 的 内 容 和 行 为 方 式

。

换 言 之

,

由 于 它 在 所

有 人 身 上 都 是 相 同 的

,

因 此 它 组 成 了 一 种 超 个 性 的 共 同 心 理 基 础

,

并 且 普 遍 地 存 在 于 我 们 每 一 个 人 的 身

上

。 ”

⑧荣格 认 为
,

这 种

“

集 体 无 意 识

”

心 理 常 常 凝 聚 成 一 个 个 的 意 象

,

因 为 这 些 意 象 是 原 始 性 的

,

所 以 荣 格 称 之

为

“

原 始 意 象

”

或
“
原 型

” 。 “
原 始 意 象 或 原 型 是 一 种 形 象

,

成 为 妖 魔

,

成 为 人

,
成 为 某 种 活 动

,
它 们 在 历 史 过
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,

凡 是 创 造 性 幻 想 得 以
自 由 表 现 的 地 方

,

就 有 它 们 的 踪 影

,

因 而 它 们 基 本 上 是
一

种 神 话 的 形

象

。

更 为 深 入 地 考 察 可 以 看 出

,

这 些 原 始 意 象 给 我 们 的 祖 先 的 无 数 典 型 经 验 赋 以 形 式

。

可 以 说

,

它 们 是 无 数

同 类 经 验 的 心 理 凝 结 物

。 ”

⑨

作 家 与 其 他 人 一 样
,

在 接 受 本 民 族 文 化 遗 产 的 过 程 中

,

精 神 上 也 会 留 下 民 族 文 化 传 统 中 的 潜 意 识 积 淀

,

从

而 拥 有 或 强 或 弱 的

“

集 体 无 意 识

”

心 理
,

并 在 不 自 觉 中 将 其 带 入 作 品

。

其 表 现 形 式 便 是

“

原 型

”

的 使 用

,

即 以 各

种 面 貌 重 复 某 种 意 象

,

而 读 者 的

“

集 体 无 意 识

”

心 理 则 使 他 能 够 在 与 作 者 类 似 的 不 自 觉 状 态 中 接 受 这 一 意 象

。

例 如

,

有 论 者 通 过 将 鲁 迅 所 说 的

“

我 们 中 国 的 文 人 学 子
,

不 是 总 说 女 人 先 来 引 诱 他

”

进 行

“

放 大

”

分 析 后

发 现
,

无 论 是 在 中 国 古 代 的 诗 歌
(如 爱 情 诗 多 为 男 性 作 者 假 托 女 性 口 吻 写 作 )

,

还 是 小 说 (典 型 的 当 推 《 金 瓶

梅 》
,

其 他 如 鲁 迅 提 到 的
《 平 山 冷 燕 》
、
心

.

玉 娇 梨

》 、 《 好 逮 传 》 等 ) 中
,

这 一 现 象 的 确 是 十 分 普 遍 的
;
在 近 现 代 文

学

,

如 苏 曼 殊 与 张 资

一

平 的 小 说 中

,

也 可 以 找 到 这 种 现 象 的 痕 迹

;
甚 至 在 新 时 期 文 学

,

如
1 9 8 4年 问 世

,

受 到 评 论

界 好 评 的 长 篇 小 说
《 故 土 》 中

,

也 隐 约 可 见 这 种 现 象

。

这 说 明 鲁 迅 指 出 的 这 种 文 学 模 式

,

这 种

“

原 型

” ,

可 以 反

复 出 观 在 各 个 历 史 时 期 的 作 品 中

,

而 且 作 者 并 非 出 于 有 意 的 模 仿

,

可 能 只 是 一 种 无 意 识 的 偏 好 带 来 的 因 袭

。

论 者 认 为 这 种 传 统 模 式 的 特 异 之 处 在 于

,

不 是 夸 大 男 性 的 主 动 性

,

而 是 夸 大 女 性 的 趋 附 性

,

其 实 质 是 以 一

种 扭 曲 的

、

微 妙 的 方 式 来 发 泄 欲 望 L
。 ’

当 然

,

传 统 文 化 中 这 种 控 制 原 始 情 欲 的 方 式 是 不 足 取 的

,

选 择 此 例 的

目 的

,

只 是 为 了 说 明

,

在 创 作 与 欣 赏 的 联 系 中

,

除 了 意 识 因 素 在 起 作 用 外

.

潜 意 识 因 素

,

尤 其 是 具 有 显 著 民

族 性 和 超 个 休 性 的

“

集 体 无 意 识

”

因 素

,

也 是 使 创 作 意 图 与 读 者 理 解 之 间 保 持 某 种 契 合 的 重 要 精 神 因 素

。

阅 读 理 解

:

美 学 的 与 历 史 的

对 创 作 意 图 在 作 品 意 义 实 际 生 成 过 程 中 重 要 作 用 的 强 调
,

不 是 为 了 用 它 来 取 代 作 品 意 义 这 个 概 念

。

作 品

意 义 应 当 是 包 括 创 作 意 图 与 阅 读 理 解 两 部 分 精 神 内 涵 的 一 个 整 体 性 概 念

。

就 阅 读 理 解 而 言

,

创 作 意 图 虽 然 对

读 者 产 生 引 导 和 影 响 作 用

,

但 不 能 完 全 决 定 甚 至 代 替 读 者 的 理 解

.

具 有 生 产 性 应 当 是 阅 读 理 解 的 根 本 特 征

。

作 品 意 义 的 生 产 性 包 含 两 层 意 思

:

首 先

,

作 品 的 语 言 形 式 中 所 能 容 纳 的 精 神 内 涵

,

不 象 科 学 文 本 那 样

,

由 能 指 与 所 指 之 间 的 社 会 约 定 所 直 接 确 定

,

而 是 由 读 者 所 赋 予

。

阅 读

“

从 一 开 始
,

意 义 就 不 再 包 含 在 词 语

中

,

因 为 让 每

一

个 词 的 词 义 变 得 可 以 理 解 的

,

反 而 正 是 读 者

”

L
。

因 此

, “

艺 术 作 品 是 在 其 所 获 得 的 表 现 中 才

完 成 的

,

而 且 我 们 不 得 不 得 出 这 样 的 结 论

,

即 所 有 文 学 的 艺 术 作 品 在 阅 读 中 才 能 完 成

”

L
。

其 次

,

作 品 意 义

的 生 产 性 还 表 明

,

它 是 一 个 不 断 增 殖 的 过 程

,

既 不 为 创 作 意 图 所 囊 括

,

也 不 为 任 何 一 种

“

权 威 批 评

”

所 穷 尽

,

而 是

一

个 在 作 品 流 传 中 不 断 为 读 者 的 新

“

发 现

”

所 丰 富 的 无 限 的 意 义 整 体

。

正 如 伽 达 默 尔 所 说

: “

本 文 的 意 义 超

越 它 的 作 者

,

这 并 不 只 是 偶 然 的

,

而 是 永 远 如 此

。

这 也 就 是 为 什 么 理 解 不 只 是 一 种 复 制 的 态 度

,

而 始 终 是 一

种 生 产 性 的 态 度

。 ”

L

姚 斯 曾将 作 品 意义 生产 性 的 上述 含 义概 括为 文 学 与 读 者关 系的 美 学 的 和 历 史 的 内涵
。

他 指 出

: “

文 学 与 读

者 的 关 系 有 美 学 的

、

也 有 历 史 的 内 涵

。

美 学 蕴 涵 存 在 于 这 一 事 实 之 中

:

一 部 作 品 被 读 者 首 次 接 受

,

包 括 同 已

经 阅 读 过 的 作 品 进 行 比 较

,
比 较 中 就 包 含 着 对 作 品 审 美 价 值 的 一 种 检 验

。

其 中 明 显 的 历 史 蕴 涵 是

:

第 一 个 读

者 的 理 解 将 在 一 代 又 一 代 的 接 受 之 链 上 被 充 实 和 丰 富

,

一 部 作 品 的 历 史 意 义 就 是 在 这 过 程 中 得 以 确 立

,

它 的

审 美 价 值 也 是 在 这 过 程 中 得 以 证 实

。 ”

⑧要 全 面 把 握 作 品 意 义 生 产 性 特 征 , 正 确 回 答 作 品 意 义 的

“

精 神 产 权

”

问 题

,

有 必 要 对 作 品 与 读 者 关 系 的 美 学 的 和 历 史 的 内 涵 作 些 具 休 分 析

:

其
一

,

作 品 意 义 生 产 性 的 美 学 内 涵
,

主 要 是 就 个 体 阅 读 而 言 的

。

对 此

,

姚 斯 的 论 述 有 其 不 完 善 之 处

。

姚

斯 仅 仅 强 调 了 主 体 以 往 阅 读 经 验 对 现 实 阅 读 的 先 在 的 解 释 功 能

,

但 读 者 之 所 以 能 够

“
生 产

”

出 作 品 意 义 的 原

因 并 不 局 限 于 此
,

而 是 如 下 几 种 主 要 心 理 因 素 综 合 作 用 的 结 果

。

( 1) 审美 距 离
。

人 的 审 关 活 动 不 同 于 日 常 认 知 活 动 的 一 个 重 要 原 因

,

在 于 人 对 对 象 采 取 了 一 种 审 美 态

度
;

而 造 成 并 能 维 持 这 种 心 理 状 态 的 根 本 条 件
,

在 于 人 与 对 象 保 持 了 一 定 的 审 美 距 离

。

审 美 距 离 包 括 空 间 的

、

时 间 的 和 心 理 的 等 多 种 形 式

。

其 中

,

空 间 撇 离 在 直 观 性 审 美 活 动 中 有 着 积 极 意

义

,

不 仅 观 赏 自 然 美 可 以 因 空 间 角 度 的 变 换 而

“

横 看 成 峰 侧 成 岭

” ,

就 是 观 赏 一 幅 绘 画

,

也 会 因 角 度 与 距 离 的

不 同 而 产 生 不 同 的 观 赏 效 果

。

时 间 距 离 则 不 论 对 直 观 性 审 美 还 是 幻 觉 性 审 美 都 具 有 积 极 意 义

。

就 直 观 性 审 美
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,

一 件 原 始 器 皿

,

在 我 们 祖 先 手 中 无 非 具 有 实 用 价 值

,

而 一 旦 经 过 漫 长 的 历 史 隧 洞 重 现 于 今 人 眼 前 时

,

便

成 为 一 件 把 玩 不 尽 的 艺 术 品

。

就 幻 觉 性 审 美 而 言
,

时 间 距 离 对 作 品 意 义 的 生 产 性 尤 其 显 得 重 要

。

伽 达 默 尔 曾

指 出

: “

每 一 个 人 都 知 道
,

在 时 间 距 离 没 有 给 我 们 确 定 的 尺 度 时

,

我 们 的 判 断 是 出 奇 的 无 能

。

因 此

,

科 学 意 识

认 为
,

对 现 代 艺 术 品 的 判 断 是 极 端 不 确 定 的

。

显 而 易 见

,

我 们 是 以 我 们 不 能 控 制 的 成 见

,
以 那 些 高 于 我 们 而

对 我 们 了 解 这 些 艺 术 品 具 有 极 大 影 响 的 前 提 来 看 待 这 些 作 品 的
,
这 些 成 见 与 前 提 使 这 些 现 代 创 造 品 具 有 一

种 外 在 的 共 鸣
,

这 些 共 鸣 并 不 就 符 合 于 它 们 的 真 正 内 容 和 它 们 的 真 正 意 蕴

。

只 有 当 它 们 与 现 时 代 的 一 切 联 系

都 消 失 后

,
它 们 的 真 正 本 性 才 显 现 出 来

,

从 而 对 在 它 们 中 所 言 说 的 东 西 的 理 解 才 有 权 自 称 是 本 真 的 和 普 遍

的

。 ”

L显 然
,

伽 达 默 尔 所 说 的 时 间 距 离 实 质 上 是 读 者

“

视 界

”

的 改 变

,

新 时 代 的 读 者 看 待 作 品 具 有 新 的 眼 光

,

正 象 诗 人 海 涅 说 的

: “

每 一 个 时 代

,

在 其 获 得 新 的 思 想 时

,

也 获 得 了 新 的 眼 光

。

这 时 他 就 在 旧 的 文 学 艺 术 中 看 到

了 许 多 新 精 神

。 ”

当 然
,

仅 仅 是 空 间 因 素 或 时 间 因 素 本 身

,

并 不 足 以 成 为 审 美 态 度 的 根 本 原 因

,

造 成 主 体 对 审 美 对 象 采 取

审 美 态 度 的 根 本 原 因 是 布 洛 所 说 的 审 美 的 心 理 距 离 L
。

只 要 我 们 能 够 排 除 利 害 关 系 的 干 扰

, “

尽 可 能 地 用 自

由 大 胆 的 精 神 去 观 照 和 欣 赏

”

L
,

读 者 对 同 时 代 的 作 品 也 完 全 可 以 作 出 不 盲 从 的 和 有 个 性 的 审 美 理 解

。

(2 ) 审美 经 验
。

黑 格 尔 曾 经 对 作 为 哲 学 范 畴 的

“

有

”
(存 在 ) 与
“

实 有

”
(定 在 ) 作 过 区分

,

他 认 为

: “

有 是 不 曾

规 定 的
,

因 此 在 有 那 里 并 不 发 生 规 定

。

但 实 有 却 是 一 个 规 定 了 的 有

,

是 一 个 具 体 的 东 西

,

因 此
,

在 它 那 里
,

便 立 刻 出 现 了 它 的 环 节 的 许 多 规 定 和 各 种 有 区 别 的 关 系

。 ”

L作 品 的孤 立 存 在 与 它在 阅 读 中被 读者 感 受 理 解

时 的存 在 之 间
,

就 体 现 着 黑 格 尔 所 说 的

“

有

”

与

“

实 有

”

之 间 的 区 别

。

当 作 品 从

“

有

”

向

“

实 有

”

转 化

,

即 当

“

艺 术 欣

赏 把 艺 术 作 品 变 成 了 意 识 的 现 实

”

时 L
,

作 品 为 读 者 所 意 识 到 的

“

它 的 环 节 的 许 多 规 定 和 各 种 有 区 别 的 关 系

” ,

便 会 因 阅 读 主 体 的 不 同 而 不 尽 相 同

。

用 鲁 迅 的 话 说

,

就 是

“

看 人 生 是 因 作 者 而 不 同
,

看 作 品 又 因 读 者 而 不

同

” 。

L

作 品 之 所 以 在 由
“

有

”

向

“

实 有

”

转 化 时 会 因 主 体 的 变 换 而 获 得 不 尽 相 同 的 规 定 性

,

原 因 在 于 主 体 对 客 体 的

反 映 不 是 机 械 复 写 性 的

。

从 审 关 角 度 看

,

作 品 的 语 言 信 息 不 可 能 全 部 为 主 体 接 受

,

而 是 要 经 过 主 体 审 美 经 验

心 理 结 构 的 选 择 与 认 同

。

这 是 因 为

, “

我 的 对 象 只 能 是 我 的 一 种 本 质 力 量 的 确 证
,

也 就 是 说
,

它 只 能 象 我 的

本 质 力 量 作 为 一 种 主 体 能 力 自 为 地 存 在 着 那 样 对 我 存 在

,

因 为 任 何 一 个 对 象 对 我 的 意 义 (它 只 是对 那 个 与 它

相适 应 的 感 觉 说来 才 有意 义 ) 都 以我 的感 觉 所 及 的程 度 为 限
。 ”

@

马克思所说的感觉
,

即 主 要 指 主 体 审 美 经 验

。

它 包 括 主 体 在
以 往 审 美 活 动 中 逐 渐 培 养 起 来 的 审 美 感 知

能 力

,

以 及 在 这 一 过 程 中 逐 步 产 生 的 审 美 理 想

、

审 美 趣 味 和 个 性 偏 爱

。

正 是 这 些 因 素 参 与 并 制 约 着 主 体 对 客

体 信 息 的 选 择 与 认 同

。

例 如

,

一 个 读 惯 了 传 统 小 说 结 构 模 式 的 读 者

,

与 一 个 对 现 代 小 说 结 构 技 巧 有 较 高 感 知

能 力 的 读 者 互 换 阅 读 对 象 时

,

他 们 显 然 会 因 对 作 品 结 构 的 不 适 应 而 影 响 到 对 作 品 语 言 信 息 的 选 择 与 认 同

。

再

比 如

,

由 于 主 体 审 美 理 想

、

趣 味 和 偏 好 不 同

,

尽 管 同 是 一 部
《 红 楼 梦 》

,

同 是 一 样 的 对 薛 宝 钗 进 行 描 述 的 语

言 文 字
,

但 在 不 同 的 主 体 幻 觉 中 就 会 出 现 或 端 庄 贤 淑
,

或 狡 诈 虚 伪 的 完 全 不 同 的 形 象

。

因 此

,

伊 瑟 尔 认 为

:

阅 读 的 具 体 实 现

“

取 决 于 许 多 主 观 因 素

,

诸 如 记 忆

、

趣 味

、

情 感 及 思 维 能 力 等

,

它 们 都 影 响 着 过 去 语 境 向 现

在 的 转 化

。

毫 无 疑 问

,

这 种 转 化 对 不 同 的 读 者 也 是 不 同 的

,

但 这 正 是 制 约 着 产 生 于 相 关 事 实 与 其 语 境 间 相 互 作

用 的 感 知 的 首 要 条 件

。

… … 个 别 化 的 细 微 差 别 完 全 取 决 于 主 体 因 素
。

这 就 是 为 什 么 相 同 的 文 学 本 文 的 主 体 间

结 构 可 以 呈 现 出 如 此 纷 繁 多 样 的 主 观 实 现 的 原 因

。 ”

L

(3 ) 审美 发 现
。

尽 管 阅 读 理 解 在 很 大 程 度 上 受 主 体 审 美 经 验 的 制 约

,

但 这 并 不 意 味 着 主 体 一 定 要 排 斥 那

些 与 审 美 经 验 不 相 适 应 的 东 西

。

相 反

,

现 代 心 理 学 所 揭 示 的

“

差 异 原 理

”

表 明

,

能 够 充 分 调 动 主 体 阅 读 兴 趣

的

,

并 非 完 全 适 应 主 体 经 验 的 作 品
,

当 然 也 不 是 完 全 陌 生 的 作 品

,

而 是 处 于 二 者 之 间 的 那 种

“

似 曾 相 识

”

的

作 品

。

这 样 的 作 品 一 方 面 因 为 具 有 某 种 能 为 主 体 所 规 定 的 东 西

,

使 读 者 理 解 具 有 某 种 可 能

,
另 一 方 面

,

又 有

读 者 尚 不 能 确 定 的 某 些 东 西
,

使 阅 读 包 含 着 未 知 成 分

,

从 而 诱 发 读 者 寻 求

“

发 现

”

的 强 烈 愿 望
,

充 分 调 动 读 者

的 阅 读 兴 趣

。

关 于 发 现

,

伊 瑟 尔 写 道
: “

发 现 是 审 美 愉 快 的 一 种 形 式
,

因 为 它 提 供 给 读 者 两 种 独 特 的 可 能 性

,

第 一

,

使

他 自 己

— 即使是暂时地—
从他自己所在的东西中解脱出来, 摆 脱 他 自 己 社 会 生 活 的 约 束

;
第 二

,

积 极 地 练

习 他 的 各 种 官 能

—
一般是情感的和认识的官能。 ” L伊 瑟 尔 说的 第 一 种 可能 性 , 即 前 面 谈 到 过 的 审 美 距 离

,

10 8
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、

自 由 创 造 的 快 乐

。

伊 瑟 尔 所 说 的 第 二 种 可 能 性

,

则 是 对 刚 谈 过 的 审 美 经 验

问 题 的 一 种 补 充

。

如 果 阅 读 完 全 为 审 美 经 验 所 操 纵

,

将 会 使 它 失 去 重 新 建 构 的 活 力

,

蜕 变 成 一 种 自 我 陶 醉 式

的 简 单 重 复

,

一 种 缺 乏 创 新 意 识 的 单 纯 消 遣

。

要 避 免 这 种 倾 向

,

就 应 当 使 主 体

“

各 种 官 能

”

在 阅 读 中 充 满 活

力
,

寻 求 发 现
,

而 绝 不 仅 仅 是 重 复

。

这 将 培 养 读 者 在 审 美 中 寻 求 发 现 的 创 造 心 理

,

长 远 地 看

, “

艺 术 的 力 量

也 还 在 于 它 教 导 人 们 审 美 地 对 待 现 实 生 活 本 身

,

养 成 形 象 思 维 的 习 惯

,

并 使 自 己 的 无 论 何 种 活 动 都 带 有 创 造

性 的 成 分 和 艺 术 性 的 色 彩

。 ”

L
其 二

,

作 品 意 义 生 产 性 的 历 史 内 涵

,

是 指 作 品 流 传 过 程 中 读 者 与 作 品 关 系 的 美 学 内 涵 的 历 史 总 和

。

它 表

明

,

作 品 意 义 将 始 终 处 在 一 种 随 历 史 发 展 而 不 断 充 实 和 丰 富 的 过 程 之 中

。 “

因 为 文 本 是 这 样 一 种 社 会 空 间

,

即 对 它 来 说

,

没 有 哪 一 种 语 言 是 稳 定 的

、

未 受 触 动 的

,

也 不 允 许 任 何 阐 释 主 体 处 在 法 官

、

导 师

、

分 析 学 家

、

忏 悔 者 或 破 译 者 这 样 的 地 位

。 ”

L因 此
,

揭 示 作 品 意 义 生 产 性 的 历 史 内 涵

,

实 际 上 意 味 着 作 品 意 义 这 一 概 念 永

远 具 有 开 放 性

,

它 的 外 延 是 无 限 的

。

伽 达 默 尔 十 分 重 视 理 解 的 历 史 性

。

他 认 为

: “

艺 术 品 的 创 造 者 可 能 面 向 他 自 己 时 代 的 公 众

,

但 其 作 品 的 真

正 存 在 是 它 能 够 有 所 叙 说

,
以 及 这 一 存 在 对 历 史 局 限 的 根 本 超 越

。 ”

L在他 看 来
,

作 者 的 创 作 意 图 尽 管 可 以 直

接 与 同 时 代 读 者 的 理 解 取 得 共 鸣

,

但 这 并 不 等 于 作 品 意 义 的 完 全 实 现

。

一 旦 作 品 脱 离 了 产 生 它 的 时 代

、

社 会

环 境

,

进 入
一

种 新 的 理 解 环 境

,

它 便 因 为 失 去 了 它 的 最 初 读 者 和 作 者 共 同 拥 有 的 参 照 背 景 而 成 为 一 种 具 有

“

自 述 性

”

的 存 在 物

。

这 时

,

新 的 读 者 更 多 地 将 是 以 自 身 生 存 环 境 作 为 参 照 系 来 理 解 作 品

,

从 而 使 作 品 在 新 的

对 话 环 境 中 超 越 它 的 作 者 与 最 初 读 者 对 它 的 理 解 而 显 示 出 新 的 含 义

。

这 样

,

作 品 在 其 流 传 中 不 断 进 入 一 个 个

新 的 理 解 环 境

,

也 就 能 够 使 其 意 义 不 断 超 越 先 前 的 历 史 局 限 而 得 到 丰 富 与 发 展

。

所 以

,

伽 达 默 尔 认 为

,

理 解

的 历 史 性 构 成 了 一 部 作 品 无 限 的 意 义 整 体

。

在 对 这 一 思 想 进 行 阐 述 时

,

伽 达 默 尔 提 出 了

“

创 造 物

”

和
.
转 化

”

两 个 概 念

。

创 造 物 指 作 品 中 能 够 为 人 所 理

解 的 全 部 意 义

。

它 存 在 于 作 品 中

,

只 有 经 过 个 体 读 者 的 理 解 才 部 分 地

、

具 体 地 显 示 出 来

。

而 读 者 要 理 解 作

品

,

就 必 然 参 与 作 品 的 创 作

, “

再 生 产

”

出 作 品 的 意 义
,

因 此 在 阅 读 中 读 者 实 际 上 处 于

“

作 者

”

境 地

。

这 种 角

色 的 改 变 就 是 转 化

。 “

只 有 通 过 这 种 转 化

,

游 戏 才 赢 得 了 它 的 观 念 性

。 ”

L由 此 可见
,

转 化 就 是 指 作 品 意 义 的

具 体 实 现

。

伽 达 默 尔 特 别 强 调

,

转 化 并 不 意 味 着 读 者 对 创 作 意 图 的 复 制

,

因 为 读 者 只 是 从 参 与 作 品 意 义 创 造

的 角 度 来 说

,

是 处 在

“

作 者

”

的 境 地

,

但 并 不 等 同 于 实 际 的 作 者

。

他 只 是 从 他 的 视 界 审 视 作 品

,

而 他 的 视 界 不

可 能 与 作 者 的 相 同

。

同 样

,

不 同 读 者 各 自 所 实 现 的 转 化

,

也 是 各 不 相 同 的

。

作 品 的 意 义 整 体

,
即 创 造 物

,

就

体 现 在 每 一 次 个 性 的 转 化 之 中

,

因 为

“
只 有

, · ·

… 由 正 在 观 照 者 出 发
,

而 不 是 由 作 为 该 作 品 的 创 造 者 而 被 称 为

该 作 品 真 正 作 者 的 人

,

即 艺 术 家 出 发

,

游 戏 (作 品 ) 才 获 得 了 其 意 义 规定
。 ”

L
·

创 造 物 既 然 是 作 为 作 品 意 义 整 体 而 存 在

,

它 所 代 表 的 实 际 上

.

是 一 种 可 能 性

、

潜 在 性

。 “

游 戏 (作 品 ) 就 是

创 造 物—
一这个命题是指, 游 戏 不 顾 其 被 限 定 在 被 游 戏 (即 阅 读 ) 上 ,

它 就 是 一 种 意 义 整 体

。

游 戏 作 为 这 种 意

义 整 体 就 能 反 复 被 表 现

,

并 能 反 复 在 其 意 义 中 被 理 解

。 ”

反 之
,

转 化 就 意 味 着 确 定 性

。

创 造 物 在 其 一 次 次 地 被

表 现 中 一 次 次 地 被 理 解

,

即 一 次 次 地 转 化

,

也 就 是 一 次 次 地 获 得 其 意 义 的 规 定

。 “

创 造 物 也 就 是 游 戏

,

因 为

,

创 造 物

—
不顾其精神性的统一
—
仅仅是在各自的被游戏中达到其完满存在的。 ” L所 谓 “ 在 各 自 的 被 游 戏

中 达 到 其 完 满 存 在

” ,

即 每 次 转 化 中 意 义 的 具 体 实 现

。

作 品

“

精 神 性 的 统 一

” ,
即 它 潜 在 于 历 史 进 程 中 的 意 义

整 体

,

正 是 在 这 一 次 次

“

完 满 存 在

”

中 得 到 体 现

。

因 此

,

作 品 意 义 这 一 概 念

,

不 仅 表 示 作 品 已 被 理 解 的 具 体 含

义

,

而 且 还 包 含 着 作 品 随 历 史 发 展 将 可 能 被 理 解 的 潜 在 含 义

。

从 这 种 意 义 上 来 说

,

作 品 意 义 的
“
精 神 产 权

”

属 于 所 有 它 的 创 造 者

,

包 括 它 的 作 者

,

以 及 已 经 和 将 会 在 阅 读 中 转 化 为 作 者 的 读 者

。
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,

才 能 传 递 信 息

,

沟 通 思 想

,

联 络 感 情

,

使 协 作 者 在 思 想 上 相 互 启 发

,

在 心 理

上 相 互 激 励

,

实 现 协 作 者 的 信 息 互 补

,

增 大 协 作 者 的 智 力 功 能

.

加
快

完 成 认 识 任 务 的 速 度

,

提 高 协 作 产 品 的 水 平 (详见 拙作
: 《 论 认 识 交 往 关 系 的 要 素

、

形 式 和 功 能
》 载 于 《 江 汉 论 坛 》 19 9 0

年 第 7 期 )
。

认 识 占 有 是 认 识 协 作 的 基 础

。

认 识 占 有 关 系 直 接 影 响 着 协 作 者 的 积 极 性 和 占 有 的

认 识 条 件 状 况

,

不 仅 决 定 着 协 作 能 否 进 行

,

而 且 制 约 着 认 识 协 作 的 效 率

。

因 此

,

认 识 协 调

、

认 识 交 往 和 认

一

识 占 有 关 系 是 影 响 认 识 协 作 关 系 优 化 的 主 要 社 会 因 素

。

认 识 协 作 关 系 是 否 优 化

,

其 客 观 标 志 就 在 于

,

协 作 群 体 能 否 充 分 发 挥 协 作 者 的 聪 明 才

智

。

完 成 个 体 无 法 完 成 或 难 以 完 成 的 认 识 任 务

.

提 高 完 成 任 务 的 效 率

。

如 果 能 够

,

则 表 明 该

关 系 是 优 化 的

.

反 之

,

则 是 非 优 化 的

。
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