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检 论 《文 赋》

吴 林 伯

.

先秦文论
,

只有 片言 ; 两汉以后
,

碎语 以外
.

尚有 专篇
.

但都限龄一文
、

一书
、

一体的

评议
。 ’
韦组曹不的《 典论

、

论文 》
,

品藻建安七子的短长
,

能 自树立
,

内容由狭而广
,

殆为原

始的文学概论
,

出现文论发展的新起点
,

影响最为深远
。

再到西晋
,

皇室
一

不靖
`

争夺相杀
,

名土少生 ;
重 以诗人

`

稍 人轻绮
,

力柔龄建安
”

①
。

砂是知 几之 士
,

有逃而逃
,

或咀嚼文义
,

暇

论文以寄心
。

象陆云的夕与兄平原书》既诊叙前哲
、

时贤的文章得失 ;
博玄的

〔 一

七说序》
,

左思

的《三都赋序》
·

也考镜诗赋原流崇卑
。

至转挚虞的《文章流别论》更说解文体沈名义法度
,

结

合实际
,

语不虚设
。

然而完整无缺
,

师范《论文 》
,

扩而允之
,

以达文论高峰者则为 《文赋孔

衣被后代
,

《文心雕龙 》其尤著者也
。

.

杜 甫《醉歌行 》
: “

陆机二十作众文赋》
。 ”

此日
“

文赋
” ,

当为篇名
: 非

“

文
”

与
“

赋
” ,

夫以机之

才
,

未有二十始作是二者也
, 《晋书

、

陆机传》不称机作《文赋 》
,

不得据以断 占《 文赋川卜机之

作
。

盖史家为人作传
,

或录其作之首 出
,

者
,

次焉 者缺而 个录
·

,

故 司马相始著
“ 只

一

将篇从 扬雄

撰《训纂篇》
,

《汉书
、

艺文志 》皆录
,

而《传》具不见
,

是其明证
。

如 前所述
, 少冶统

_

l直以机之《文

赋 》为
“

论文
”

之赋
” ,

宜其然乎 !

印度释氏说法
,

特重因缘
。

我国学者亦如之
:

则转著作年代之 考订
,

不可忽视
。

今人对《文

赋 》年代
,

曾多差池
。

殊不 知李善注众义选
·

文赋》
。

摘引减荣绪欢晋 怜》
, 吧 已显 启之文

,

日
:

“

机
, `

多士衡
,

吴郡人
.

祖逊
。

吴承相
,

父抗
,

吴大司马
。

机少袭钟父兵
`

勺牙 f 了将军
、

年 几

十而吴灭
,

退临旧里
,

与弟云勤学
,

积十一年
,

誉流京师
。

声溢四 表
,

被征为太 于洗与
.

与

弟云俱入洛
,

司徒张华
,

素重其名
.

相见如旧相识
,

以文呈华
,

天才绮练
,

类时独绝
,

新声

妙句
,

系踪张
、

蔡
。

机妙解情理
,

心识文体
.

故作《文赋》
。 ”

按这段文字
,

辞意爽朗
.

共晓为 易
。

余尝试析之
,

机虽
“

天才
, ,

不凡
,

又为世臣之 子
,

夙

有一定教养 ; 但从小入仕
,

无暇专心学问 ; 惟年既
“

二十
” ,

国亡里居
,

与弟云 长期共学
,

司

磋琢磨
. “

熔铸经典之范
,

翔集子
、

史之术
”

②
,

校练附辞会意之规矩
,

行 复 幽 思 咦 文

,

讨 论

修 饰

,

抒 轴 献 功

,

竟 成 鸿 笔

,

以 致

“

当 时 独 绝

” , “

誉 流 京 师

” ,

而 权 臣 张 华 之 徒

,

皆 知 名 作 者

,

赏 其 文 而

“

重 其 名

, , ,

遂 以

“

征

”

之

,

犹 韩 非 以 其
《 说 难 》 《孤 愤 》之 论

,

长 卿 以 其
《 子 虚 乡之 赋

,

见

知 砖 秦 皇

、

汉 武 而 承 召 也

,

然 则

,

自 曹 王

、

刘 祝 诸 氏 观 之

,

必 能 文 而 后 能 论 文

,

自 然 之 道 也

。

机

“

呈

”

张 华 之

“

文

”
·

公 然

“

系 踪 张

、

蔡

” 、 “

张

、

蔡

”

赋 之 巨 匠 也

,

而 机 踵 之

,

故 护 聆 赋

,

以

赋 论

“

心 识

”

之

“

文 体

” ,

则
《 文 赋 》 为 论 文 之 赋

,

义 已 明 矣

。

张 华 亦 常 论 文 ③
,

而 机

`

入 洛

”

听

“

呈

”

之

“

文

” .

不 无 《 文 赋 》
,

而
《 文 赋

、
为
“

入 洛

”

前 作

,

减 荣 绪
《 晋 书 》

.

正 在 昭 著 是 旨

,

以 理 推

度

,

固 无 疑 也

。

何 悼 读 书 得 间

,

日

: “

此 赋 殆 入 洛 之 前 作

”

娜

.

吾 尝 欺 此 达 占

,

以 为 美 谈

。

然

蝉 怪

“

老 杜 云

`

二 十 们 帐 文 赋 犷

.

龄
减

《 书 》稍 疏
” ,

其

一

百 虑 之 一 失 软
l 夫 何 氏所 谓 朴 减 《 书 》 之



“

疏

” ,

以 其 断 机 转

` “

二 十

”

之 年 作
《 文 赋 》

.

嫌 过 早 耳

。

苟 泥 文 立 论

,

机 以

“

二 十

”

昊 亡

,

始 与 弟

云

“

勤 学

”

而 未 精

.

即 作

` ;̀

妙 解 情 理

”

之
《 文 赋 》

、

似 不 可 信

;
然 弗 以 辞 害 意

,

而 以 意 逆 志

,

求 之

古 文 成 法

,

则

`

二 十

”

实 为 牵 就 句 式

.

以 言 成 数

,

犹 似 寺
》 三 百 五 篇

,

而 曰

“

三 百

” ③ ;
万 二 千 五

百 人 为 军

.

大 国 三
竺

,

合 三 万 七 千 五 百 人

,

而 曰

“

三 万

”
吩

;
左 思 十 年 赋 《 三 都 况 而 日

“

左 思

练
《都 》 以 一 纪

” .

为 与 上 句

“

张 衡 研
《 京 户以 十 年

”
叻 相 偶

,

而 易 以

“

一 纪

” , “

一 纪

” ,

十 二 年 也

,

则

“

老 杜

”
日

“

二 十

”

非 实 数

,

断 可 识 矣

。

况 机 忠 吴

,

吴 灭

,

严 转 君

、

臣 之 义

,

仇 晋

,

誓 五 事 二

姓

.

要
以

藏 器 待 时

,

有 所 作 为

;
每 以 祖

、

父 有 大 勋 转 江 表

,

深 恶 庸 主 孙 皓 举 而 弃 之

,

遂 作
《 辫

亡 论 》
.

以 论 皓 之 听 以 亡

,

并 斥 晋 师 勺

“

强 寇 气 兼 述 祖

、

父 之 功 业

;

反 晋 悼 昊 之 愤

,

见 乎 文

辞

;
抑 机 鉴 蔡 伯 嘈 著 《 泪

`

德 颂

》
;

因 以 述 作 欲 褒 扬 祖 考 为 先

,

转 是 作
《 述 德 》 《祖 德 》 二 赋

,

《 文

赋 》 虽 以 论 文 为 宗
,

亦 首 言 之

,

与 二 赋 相 应

,

庚 信 所 谓

. `

陆 机 之 辞 赋

,

先 陈 世 德

”

⑧者
,

倪 潘 为

注

,

辄
以

’ `

世 德

”

指
《 文 赋 》 所 云

;
故 机 序 《 文 赋 》

,

称

“ ’

溉 然 投 篇 命 笔

” ,

微 露
《 文 赋 》 为 被 迫 暂 隐

,

J

亡

、

堵 悲 仿 时 作 也

。

且 机 汉 洛 仕 晋 以 后

,

适 天 子 夫 权

,

封 王 犯 上 作 乱

,

四 海 荡 然

,

机

、

云 敌 晋

之 心 如 故

、

知 夏 国 不 能

、

仍 拟

“

匡 世 难

” ,

不 愿 东 返

,

权 事 异 朝

,

参

一

与 贾 谧 二 十 四 友

,

转 徙 诸

l 三之 间
,

仿 佛 大 乘

“

箩 萨 行 朴 非 道

.

缝 为 通 达 佛 道

” ⑨
,

孔 子 应 佛 盼 之 召

,

能

“

磨 而 不 磷

,

涅

而 不 绷

”

画

,

虽

一

下
无 以

文 发 其 背 叛 司 马 氏 之 情

,

然 洞 悉 人 或 疑 其 有

“

异 志

” ,

故 恒 如 临 深 履 薄

,

傈 傈 危 惧

,

唯 危 行 言 逊

.

外 柔 顺 以 避 咎

,

其 所 赋 者

,

亦 只
《怀 土 似 叹 逝 洲 思 归 )),’ 岂 敢 借 论 文

颂
“

先 及

” “

世 德

”

之

“

清 芬

” “

骏 烈

”

以 招 祸 战
! 或 以 陆 云 《 与 兄 平 原 书 》 日

: “

文 赋 甚 有 辞

,

绮 语 颇

多

。 ` ,

而 此
《 朽 》 又 称

“

张 公 父 子 亦 语 云
” . “

洛 中 勿 勿 少 暇

” .

明 为 入 洛 之 作

,

便 以 其

“

文 赋

”

为 篇

名

,

断
以
《 文 赋 》 是 机 入 洛 后 之 制

.

误 欠

,

何
以 知 其 然

了
盖 此 云

“

文 赋

”
一

昔

,

泛 指 当 世 之

“

文

”

与

“

赋

` ’

也

。 “

甚 有 辞

”

者

, “

辞

”

之

“

淫 侈

” 「

ll)
,

不 免 为

“

绮 语

”

也

。

长
大 乘 起 信 论

》 戒 修 行 者
“

不 绮 语

” 。

嘟 超
《 奉 法 要 》

: “

何 谓 绮 语
? 文 饰 巧 言

,

华 而 不 实

。 ”

这 本 西 晋 文 士 通 病

,

《 文 赋 》 造 语 笃 实
,

文

、

质 相 称

,

没 有

“

绮 语

”

而 机 其 他

“

文

” “

赋

”

间 或 有 之

。

故 其 弟 云 反 复 以 书 相 告

,

日

: “

兄 文

方 当 日 多

,

但 文 实 无 贵 于 多

。 ”

曰
: “

兄 文 之 高 远 绝 异

,

不 可 复 称 言

.

然 优 皆 欲 微 多

。 ”

L 张 华 见

机 文 章
,

以 为

“

篇 篇 称 善

” ,

犹 讥 其 作 文 大 冶

.

谓 机 曰

。 “

人 之 作 文

、

患 淤 不 才

,

至 子 为 文

;

乃

患 太 多 也

。 ”

函

“

冶

”

犹

“

多

”

者

,

文 辞 不 清 省 而

“

冗 长

”

为 绮 语

,

云

、

华 皆 病 之

,

惟 云 日

“

微

” ,

华

日

“

太

” ,

主 善 为 师

,

我 从 华 说

,

刘 腮 同 乎 旧 谈

,

亦 讥 机

“

思 能 入 巧

,

而 下 制 繁

”

吵

。

诸 如 此 类

,

皆 斥 机

“

文

” `

赋

”

体 势 不 纯

,

瑕

、

瑜 互 见

,

孙 绰 所 以 谓

“

机 文 若 排 沙 简 金

,

往 往 见 宝

”

吻 也

,

然

则

.

云
《 书 》

“

文 赋

”

非
《文 赋 》

。

亦 昭 昭 若 日 月 之 明 矣

。

众 所 周 知

,

《文 赋 》 研 究 者 分 歧 最 大 的 是 理 论 的 主 导 因 素
。

老 子 说 他 立

“

言 有 宗

”
函

。

任 何

理 论 家 都 有 始 终 贯 串 的

“

宗

”

或 起 主 导 作 用 的 因 素

,

不 弄 清 这 一 点

,

就 不 可 能 通 达 他 的 理 论

,

这 是 毫 无 疑 义 的 事 实

。

《 晋 书
·

陆 机 传
》 称 机

“

服 膺 儒 术

” .

一 言 以 蔽 之 而 准

,

我 们 遍 览 士 衡 的

诗

、

文

,

都 以 儒 家 思 想 为 主 导

,

《 文 赋 》 殊 无 二 致
。

所 以 篇 中 强 调 作 者 缀 文 以
前

,

必 须

“

颐 情 志

转
义
典
》 《境 》

” ,

而
《 典 械 境 》 即 三 《 填 冷五 《 典 》

,

为 儒 家 所 传 项 的
三

皇

、

五 帝 之 书

,

孔 子 据 以 删

订 六 经 的 历 史 文 献

,

作 者 的

“

情 志

” .

一 定 要 从 中

“

颐

”

养

,

不 仅 如 此

,

《 文 赋 》 还 要 求 作 者
“

漱

六 艺 之 芳 润

” . “

六 艺

” ,

六 经 也

,

李 善 注 未 渝

。

吸 取 六 经 的 精 华

,

而 喻 之 以

“

芳 润

” ,

岂 不 是 拾

取 其 高 妙 的 辞 意

;
不 仅 如 此

,

《文 赋 月 之
“

嘉 丽 藻 之 彬 彬

” ,

盛 赞 孔 子

“

文

、

质 彬 彬

”

之 旨
;
不 仅

如 此

,

《 文 赋 》 声 言
“

伊 兹 文 之 为 用

” ,

在

“

济 文

、

武 之 将 坠

” ,

推 尊 布 在 方 策 的

’ `

文

、

武

”

之 政

。

我

们 从 李 善 注 里

,

便 发 现
《 文 赋 办的 辞 意 吸 收 了 《 诗 经 》 长周 易 》 《 尚 书 似 论 语 》 《 礼 记 》 及 孔 安 国

、

毛

芡

、

杜 预 等 儒 家 经 典

、

传

、

注 的 指 归

。

不 可 否 认

, 《 文 赋 》 有 时 运 用 老
、

庄 的 词 汇

,

但 都 加 入 新 的 内 容
。

·

比 如

: “

伫 中 区 以 玄 览

”



“

玄 览

,

见 放
《道 德 经 》

,

是 说 作 者 站 立 在 天 地 之 间

,

深 远 地 观 察 万 物

,

从 而 致 知

,

不 是 老

子 的

“

虚 静

”

玄 默

.

泯 绝 知 巧

; “

方 天 机 之 骏 利

”

的

“

天 机

” ,

出 龄
《庄 子

、

大 宗 师 》
, “

夭

”

有 自 然

的 意 思

,

是 说 作 者 目 睹

“

秋 叶

” “

春 条

”

所 兴 起 的

、

自 然 而 不 造 作 的 悲

、

喜 心 情

,

不 是 庄 周 的 与 外

物 无 涉 的

“

天 然 机 神

” 。

古 汉 语 内 词 同 义 异 之 例

,

不 一 而 足

。

孔 子 日

: “

无 为 而 治 者

,

其 舜 也

与

,

恭 己 正 南 面 而 已 矣

。 ”

L 这 儿 的
“

无 为

” ,

不 能 视 为 庄 周 的 任 其 自 然

,

而 是 有 为 的 一 种 手 段

,

荀 卿 解 释 得 好

: “

传
曰

`

农 分 田 而 耕

’ ,

贾 分 货 而 贩

,

百 工 分 事 而 劝

,

士 大 夫 分 职 而 听

,

建 国 诸 侯

之 君 分 土 而 守

,

三 公 总 方 而 议

,

则 天 子 共 己 而 己
矣

。 ”

晒 天 子 使 臣

、

民 各 安 其 位

,

尽 其 职 责

,

而 他 自 己 也 就 无 所 劳 作

,

若 无 所 为

,

而 实 有 为

,

以
致

“

势 至 重 而 形 至 佚
气
画
有 为

。

显 然

,

此 等

“

无 为

” ,

与 庄 子 的

“

无 为

”

异 趣

,

不 可 同 日 而 语

。

孔 子 之 道 的 核 心 为 仁

,

仁 之 为 用 是 礼

,

教 人

博 文 约 礼

,

履 而 行 之
;
陆 机 崇 儒

, “

非 礼 不 动

”
颐

,

醇 然 儒 者

,

怎 会 以 道 家 思 想 论 文
?

陆 机 说 他
“

每 自 属 文

,

尤 见 其 情

,

恒 患 意 不 称 物

,

文 不 逮 意

,

盖 非 知 之 难

,

能 之 难 也

。 ` ,

吵

《周 礼
·

考 工 记
》 郑 玄 注

: “

称

,

等 也

。 ”

合 也

。 “

逮

” ,

及

,

谓 达 也

。

我 们 领 会 陆 机 这 六 句 话

,

应 该 注

意

“

患

”

字

,

他 根 据 自 己 的 创 作 实 践

,

认 为 属

“

文

”

命

“

意

” ,

很 难 与

` “

物

” 、 “

意

”

相 符 合

,

如 实 地

表 达 出 来

。

事 实 证 明

,

有 这 种

“

患

”

或 毛 病 的 人

,

自 古 而 然

,

春 秋

、

战 国 社 会 的 变 通

,

宜 先 任

武

,

而 孟 子

“

迂 远

” ,

游 说 齐

、

梁

,

乃 述 唐

、

虞

、

三 代 之 文

.

不 切 朴 时 势

, “

意

”

之

` ’

不 称 物

”

也
;

韩 非 主 以 气 力 相 争
,

堰 文 任 武

,

为 秦 皇 所 重

, “

意

”

之

`’

称 物

”

也

。

张 融 作
《 海 赋 》

,

以 示 顾 凯 之

,

凯 之 曰

: “

卿 此 赋 实 超 玄 虚

,

但 恨 不 道 盐 耳

。 ”

融 即 求 笔 注 曰
: “

辘 沙 构 白

,

熬 波 出 索

灭

积 雪 中

春

,

飞 霜 暑 露

。 ”

L添 比 四 句
,

则

“

意 称 物

” ,

而

“

言

”

始

“

逮 意

”

了

。

陆 机 表 示 他 之 所

“

患

” ,

亦 为

由 衷 之 言

。

魏 以 腐 败

,

晋 灭 之

,

自 然 之 势 也

。

东 吴 犹 与 晋 敌 对

,

主 昏 国 乱

,

晋 亡 之

,

以 一 四

海

,

人 心 所 向

,

而 机 以 晋 为

“

寇

”
娜

.

冒 天 下 之
大

不 匙

, “

意

”

之

“

不 称 物

”

也

。

陆 云 以 机 之
《祠 堂

颂 》
“

了 不 见 出 语

” ,

读 之

, “

了 无 所 识

”

函

, “

文

”

之

“

不 逮 意

”

也

,

夫 作 者

“

睹 物 兴 情

’ ”

西

,

则

“

情

”

所 以 写 物 见 物 深

,

写

“

物

”

之

“

情

”

与

“

物

”

合 而 精

,

发 之 砖 言

,

则

“

言 以 知 物

” 。

刘 朱
l
匕水 诗 以 i寺

人平时
“

窥 情 风 景 之 上

,

钻 貌 草 木 之 中

” ,

有 以 观 其 会 通

.

发 言 为 诗

,

则

“

巧 言 切 状

” , “

功 在 密

附

”
。

使 读 者

“

能 瞻 言 而 见 貌

,

印 字 而 知 刚

” L ,

正 是

“

意

”

之

“

称 物

” , “

文

”

之

`

逮 意

” ,

而

`’

言

”

足

以

“

知 物

” 。 《 淮 南 子
·

主 术 训
》 :

“

出 言 以 副 情

。 ” “

副

” ,

犹

“

逮

”

也

、 “

不 逮

” ,

则

`

文

”

失 实

,

允

为 大 病

。

所 以 J 充 在 其 《 论
·

物 势
》 里 写 道

: “

文 不 称 实

,

未 可 谓 是 也

· ” “

文

” “

意

”

若 是

,

确 非

易 事

,

总 之

,

陆 机 之 言 有 中

,

显 而 易 见

。

可 是 孙 月 峰 以

“

文 不 逮 意

” , “

自

`

言 不 尽 意

’

来

,

朴

是 有 的 人 以

“

文 不 逮 意

”

与 魏

、

晋 玄 学 家

“

言 不 尽 意

”

的 论 题 有 关

,

就 大 谬 不 然 了

。

阔 为 玄 学 家

日

“

言 不 尽 意

”

是 说

“

言

”

有 不 能

“

尽 意

”

的 局 限

,

而 机 曰

“

文 不 逮 意

”

恰 好 相 反

。

孔 子 说

: “

辞

,

达

而 已 矣

。 ”

辞 取 达 意 而 止

,

辞 的 最 高 造 诣 为 达 意

,

学 者 多 从 其 说

,

《 墨 子
·

经 说 上
》 :

“

执 所 言

,

而 意 得 耳

。 ” 《 吕 氏 春 秋
·

离 谓
》 : “

夫 辞 者

,

意 之 表 也

。 ” 《 太 玄
、

玄 莹
浓

: “

是 以 文 以 见 乎 质

,

辞

以 睹 乎 情

,

观 其 施 辞

,

则 其 心 之 所 欲 者 见 矣

。 ”

如
此
等 等

,

可 谓 以

“

辞 达

”

意 传 笺

,

而 陆 机 居 之

不 疑

,

因 此

,

他 要 求 作 者 行 文

,

必 文 与 质 称

,

不 以 辞 胜

“

冗 长

”

为 病

,

以

“

辞 达 理 举

”

为 准 绳

,

相 信
《 文 赋 》 中

“

有

”

文 不 逮 意

”

之

“

患

” ,

而

“

他 日 殆 可 谓 曲 尽 其 妙

” ,

也 就 是

“

文

”

能

“

逮 意

” ;
我

们 完 全 可 以 肯 定
,

陆 机 决 无 背 孔 子

“

辞 达

”

之 义 而 雷 同 玄 学 家

“

言 不 尽 意

”

之 心

。

我 们 很 自 然 地

联 想

“

言 不 尽 意 一 语

,

最 初 出 羚 孔 子 之
口

, 《 周 易
·

系 辞
》 的 作 者 唯 恐 世 人 曲 说

,

便 因 孔 子 的

话 提 问

: “

然 则

,

圣 人 之 意

.

其 不 可 见 乎
? ”
孔 子 知

`

怪
人

”

指 作
《 易 》 者

,

则 援 卦

、

象 作 答

: “

圣 人

立 象 以 尽 意

,

设 卦 以 尽 情

,

系 辞 焉 以 尽 其 言

,

变 而 通 之 以 尽 利

,

鼓 之 舞 之 以 尽 神

。 ”

孔 子 以 为

“

圣 人

”

设 立

“

卦

、

象

” ,

以

“

尽

”

万 物 的

“

情

、

意

” ;
而 后 来 学 《 易 》 者

“

系

”

联

, “

尽

”

发 其 言

,

能 将

“

卦

、

象

”

所

“

尽

”
万 物

“

变 通

” “

鼓 舞

”

的

“

神

、

利

”

或

“

情

、

意

”

体 现
,

而 日
“

尽

”

者

,

谓 无 遗 也

,

这



“

辞 达

”

的 命 题

,

若 合 符 节

,

无 出 言 自 相 矛 盾 之 嫌

。

也 许 有 人 质 问

: “

孔 子 明 言

: “

言 不 尽 意

” ,

你 如 何 处 置
? ”
我 的 回 答

: “

我 们 读 书 会 意

,

都 得 用 孟 柯

”

说
《 诗 》 的 方 法

`

不 以 文 害 辞

,

不 以 辞 害

志

。

以 意 逆 志

,

是 为 得 之

;
如 以 辞 而 已 矣 《 云 汉 》之 诗 日

`

周 余 黎 民

,

靡 有 孑 遗

, ,

信 斯 言

也

,

是 周 无 遗 民 也

”

的 方 法

,

如 果 死 叩

“

文 辞

” ,

拘 文 牵 义

,

势 必 误 会 周 宣 王 时 大 旱 肆 虐

,

人

民 死 的 一 个 也 不 留

,

殊 不 知 诗 人 实 以 夸 饰 的 手 法

,

极 言 死 人 之 多

。

孔 子 云

“

言 不 尽 意

” ,

可 以

等 量 齐 观

,

日

“

不 尽 意

” ,

极 言 以

“

言 尽 意

”

之 难

,

而 难 非 不 能

,

《 系 辞 》 引 孔 子 之 言
: “

圣 人 之 情

见 乎 辞

。 ”

斯 岂 非

“

言 尽 意

”

乎
! “

夸 饰 在 用

,

文 岂 循 检

”

画
,
“

夸 饰

”

在 修 辞 上 的 运 用

,

总 不 循 守

常 规

,

而 以 特 殊 的 语 言 艺 术

;
孔 子 经 常 这 样

。

为 了 读 者 的 信 服

,

我 们 不 妨 再 举 儿 例

。 “

鲁 哀 公

问 弟 子 孰 为 好 学
? 孔 子 对 日

`

有 颜 回 者 好 学

,

不 迁 怒

,

不 贰 过

,

不 幸 短 命 死 矣

,

今 也 则 无

,

未 闻 好 学 昔 也
” , ⑧

。

决 不 能

“

以 辞 害 志

” ,

认 为 孔 子 以 当 时 真 无

“

好 学 者
;
孔 子 不 是 以

“

好 学

” L

l匀啥
,

又 盛 澄 孔 文 子

“

敏 而 好 学

”

吗
! 朱 熹

“

以 意 逆 志

” 、

注 日

: “

既 云

`

今 也 则 无

’ ,

又 言

`

未 闻

好 学 者

’ ,

盖

、
补 惜 之

,

又 以 见 真

`

好 学 者

’

之 难 得 也

。 ”

孔 子 见 颜 回

“

闻 一 以 知 十

” ,

乃 告 子 贡

,

日
: “

弗 如 也

,

吾 与 女 弗 如 也

。 ”
甸 重 言

“

弗 如

” ,

以 见 颜 回 悟 性 之 强

,

决 不 能

“

以 辞 害 志

” ,

认 为 孔

子 以 己 与 子

一

贡 真

` 、

魂 如

”

颜 回
; “

宝 予 昼 寝

,

子 曰

`

朽 木 不 可 雕 也
;
粪 土 之 墙

,

不 可 朽 也

,

龄 予

与 何 诛 极 言 二 予 之 惰 而 痛 责 之

.

爱 之 深

,

责 之 严

,

决 不 能

“

以 辞 害 志

” ,

认 为 孔 子 喻

“

昼

寝

”
以 雌 万 木

“ “

粪 土 将 不 可 救 药 而 弃 之

。

孔 子 之 龄 弟 子

,

至 为 涵 容

,

子 路 尝 陵 暴 孔 子

,

孔 子

设

`

址 稍 诱

一

子 路

. ,

子 路 后 儒 服 委 质

,

因 门 人 请 为 弟 子

, ,

比 子 许 之 ⑧
,

孔 子 精 心 教 诲 子 路

,

终 成 七

一

十

一

有 二 高 第 之
一

,

则 孔 子 徒 以

“

昼 寝

”

而 弃 宰 予

,

万 无 是 理 也

;
老 子 云

: “

君 子 常 善 救 人

,

故 无

弃 人

。 ”
又 曰

“

不 善 人 者

,

善 人 之 资

,

人 之 不 善

,

何 弃 之 有
! ” L

,

其 孔 子 之 谓 软
! 王 充 不 察

,

口
: “

异 寝 之 恶

.

小 恶 也

;
朽 木 粪 土

,

败 毁 不 可 复 成 之 物

,

大 恶 也

;
责 小 过 以 大 恶

,

安 能 服

户
、 。 ” 尹

是 不

“

以 意 逆 志

”

之 讹 也

。

抑 彦 和 崇 儒 通 经

,

曾 以 专 篇 标 夸 饰

“

喻 真

” “

不 诬

”

之 要 L
,

昌 言

“ ,

万 不 尽 意

,

圣
少
、

所 难

’

匆

,

其 信 然 矣

, “
石
”

之 尽 意

,

诚 然 知 言

,

玄 家 乙 论

,

不 可 为 勺 11
,

识 者 不

七

,

故 欧 阳 建 应 机 以
《 言 尽 意 论 》 驳 之

,

而

“

言

、

意

”

之 辨 兴

,

王 导 南 渡

, “

道 言 尽 意

” L ,

舍 人

因 之

。

!〕 : `

夫 缀 文 者

,

情 动 而 辞 发

。

观 文 者 披 文 以 入 情

,

世 远 莫 见 其 面

,

砚 文 辄 见 其 心

。 ”

以

“ ,
一
”

之

“

尽 意

”

反 玄 家 之 妄

一

言

,

离 离 如 星 辰 之 行 矣

。

我 们 只 要 细 心 揣 摩

,

就 不 难 不 发 现
《 文 赋 》 的 主 导 思 想 源 龄 《 周 易 》

,

郑 玄 以
《周 易 》 有 简

扬
、

变 易

、

不 易 三 义 冈

,

是
《 易 传 》 和 《 易 》 学 家 观 念 的 高 度 概 括

。

所 以
《 系 辞 》 以 宇 宙 的 一 切 事 物

“

飞 动 不 居

”
。

务 必

“

变 动

” ,

才 能 适 时 地 生 存

,

有 活 力

,

阮 籍 乃 以 《 易 》 为
“

往 古 之 变 经

” , 《 易 》

引
、 “

终 砖
《 沐
二
济 》

,

象 征

“

变 动

”

永 无 穷 尽

,

终 则 又 始

,

始 1卜复旧
,

而 为 新 的 开 端
L

,

事 物 从 而

趋 时

、

日 新

。

那 末

, “

变 动

”

的 规 律 是 什 么
? 《 系 辞 》 曰

: “
一
阴 一 阳 之 谓 道

。 ” “

道

”

之 为

一

言 规 律

也
一
万 物 总 以

“

阴

、

阳

”

二 气 的 合 和 的 规 律 发 生

、

发 展

,

而

“

阴

、

阳

”

仿 佛 万 物

“

变 化 之 父 母

”

L
,

这 个 万 物 化 生

.

的 观 律

,

确 是 这 样 的

,

而 且 非 常 简 易

,

换 句 话 说

,

万 物 化 生 的 规 律 的 特 点 是 简

易

. “

易 则 易 知

,

简 则 易 从 恤

。

故 旁 通 而 少 乙
滞

,

百 姓 日 用 而 不 匾

。 ” 《 易 》 之 为 书
,

广 大 悉 备

” L ,

而 其 指 归

,

无 非

“

三 义
” ,

真 是

“

百 物 不 废

”

④
,

渗 透 到 文 化 的 各 个 领 域

。

现 在

,

我 们 要 以 《 易 》 之
“

三 义
”

来 音 U析《 文 赋 》 的 主 导 思 想
。

要 是

“

沿 波 讨 源

” ,

尽 先 以
《 易 》

的
“

不 易

” “

变 易

”

二 义 论 文 的 是 曹 不

。

《典 论
。

论 文
》 日

: `

夫 文 本 同 而 末 异

。 ” “

文

”

的

“

本

、

末

”

具

体 指 什 么

,

《论 文 》 以 音 乐 比 方
,

日
: “

譬 诸 音 乐

,

曲 度 虽 均

,

节 奏 同 检

。 ” 《 苍 领 篇 》
: “

检

,

法 度

也

” 《 文 选
、

演 连 珠
》 李 善 注 引

“

均

” ,

犹

“

同

”

也

,

避 重 而 变

、 “

曲 度

”

二 句

,

互 文 见 义

,

实 以

乐 人 演 唱 歌 曲

,

调 剂

“

节 奏

”

的 抑 扬

,

有 着 共

“

同

”

的 法 度

,

此 之 谓

“

本

” ;
至 赞 乐 人 用

“

本

”

“

引 气

”

的 法 则

,

临 机 应 变

,

多 种 多 样

,

却 不

“

齐

”

一

,

此 之 谓

“

末

” 。 “

本 则 作 者 之 所 共 循

” ,

故



“

不 易

” ; “

末

”

则 乘 势 而 异

,

故
日
“

变 易

” 。 《 文 赋 》始 以
“

三 易

”

之 义 畅 论 文 章

,

减 荣 绪 称 陆 机

“

心 识 文 体

” ,

《 文 赋 》 是 论
“

文 体

”

的 专 论

。 “

体
夕

,

一 般 解 为 体 裁

.

非 也

,

因 为
《文 赋 公讲 的 并 非

文 章 的 体 裁
,

《 论 文 》 以 文 章 的 风 格 随 体 裁 而 异
,

《 文 赋 》 同 此
“

前 论

”
9

,

以 诗

、

赋 等 十 种 沐

裁

,

参 验 不 同

,

风 格 有 别

;
与 陆 机 同 时 的 挚 虞 《文 章 流 别 沦 》 才 是 体 裁 论 的 专 书

,

《文 心 雕 龙
·

总 术
》 : “

昔 陆 氏
《 文 赋 》

,

号 为 曲 尽

,

然 汛 论 纤 悉

,

而 实 体 未 该

。 ”

在 刘 舞 看 来

, 、交文 赋
协
的 内 容

极 为 丰 富
,

而

“

文 体

”

之

“

论

”

毕 竟 不 完 备

,

核 实 而 言

.
`

体

”

即
《 沦 文 》 所 谓

“

本

” 。

考 古 籍 里 的

“

体

”

字

,

为 用 多 途

,

我 们 姑 就

“

文 体

”

设 想

,

孟 柯 言 事 物 的

“

大 体

”
9

,

韩 非 著
《 大 体 》 以 论 政

。

《 尔

雅 释 话 》
“

则

,

法 也

。 ” 《淮 南 子
·

本 经 训
》 高 诱 注

: “

体

,

法 也

, ”

故

“

大 体

” 。

即

“

大 法

” ,

系 动 作

的 基 本 原 理

,

减 荣 绪 省 之 日

“

体

” ,

以 谓 陆 机

“

心 识

”

的 修 辞 准 绳

,

如 网 之 纲

,

衣 之 领

,

作 者 执

以 修 辞

,

无 异 伐 木 者

“

操 斧 伐 柯

”

吵
,

不 可 须 臾 相 离

,

我 们 观 澜 索 源

,

便 知 早 在 孟 柯

、

曾 以 制 造

任 何 器 皿

,

都 有 技 巧

,

那 怕

“

离 娄 之 明

,

公 输 子 之 巧

.

不 以 规 矩

,

不 能 成 方 员

”

L ;
因 此

, “

大

匠 诲 人 必 以
规 矩

,

学 者 亦 必 以
规 矩

”
吵

, “

规 矩

”

是 制 器 皿 的

“

大 体

” ,

高 明 的 工 匠 一 定 要 掌 握

,

并

用 它 教 训 徒 弟

,

徒 弟 也 一 定 要 向 师 傅 学 习
这 种

“

大 体

” 。

值 得 注 意 的 是 孟 柯 以 《 易
》
之

`

下 易

”

“

变 易

”

二 义

,

肯 定

“

梓 匠 轮 舆 能 与 人 规 矩

,

不 能 使
人 巧

”
@

,

强 调 制 器 皿 的

“

大 体

” ,

固 定 不 变

,

应 先 学 习

,

普 遍 使 用

,

可 以 言 传

;
至 砖 使 用 它 把 器 皿 制 得 巧 妙 的 法 则

,

恰 好 与

“

观 艳

”

相 反

,

则 不 固 定

,

不 能 言 传

,

必 须 工 匠 在 实 践 中 去 烦 会

,

神 而 明 之

,

存 乎 其 人

。

与 孟 柯 并 生 的 庄

周

,

他 和 老 腆 都 是 通
《 易 》 的 思 想 家

,

也 以 《 易 》 的
“

变 易

”

之 义

,

称 造 车 轮 的 工 人

`
’

有 数 存 焉

” ,

而

“

数

” “

得 砖 心 而 应 朴 手

,

口
不 能 言

” L
.

贵 在 工 人 临 机 应 变

,

灵 活 操 持

,

虽 在 父 兄

,

不 能
以

移

一

子 弟

。

关 于 修 辞 技 巧

,

以 《 易 》义 而 言
“

变 易

” “

不 易

”

的 观 念

,

权 舆 朴 曹 玉

.

陆 机
又

从 而 引 伸

之

。

他 郑 重 告 诉 读 者

, “

盖 所 能 言

”

之

“

体

” , “

具

”

赞
《 文 赋 》

二
李 善 注 对 了

: “

盖 此 言 文 之 体 者

。

具 此 赋 之 言

。 ” “

此 赋

” , 《 文 赋 》 也
,

凡 固 定 而 能 言 传 的

“

文 体

” ,

长
文 赋
》 都 谈 了

; “

若 随 手 之 变

”

的

“

数

” , “

良 难 以 辞 逮

” ,

真 难 转 言 传

;
譬 如 文 章 的

“

丰 约 之 裁

,

俯 仰 之 形

”
,

莫
下

“

因 宜 适 变

、

曲 有 激 情

” , “

是 盖 轮 扁 所 不 得 言

,

故 亦 非 华 说 之 所 能 精

。 ”

总 之

,

《文 赋 ” 只 能 讲 不 变 的
、 “

文 体

” ,

不 能 讲 变 的

“

数

” 。

然 而

“

体

” “

数

”
:

这
对 矛 盾 是

统
一 的

、

两 者 相 互 依 赖

、

制 约

. “

体

”

无

`

数

, .

则

无 以 呈 其 效

; “

数

”

无

“

体

” ,

则 无 以 见 其 本

,

曹 工

、

陆 机 都

“

体

”
卜

数

”

并 举

。

就 是 这 争 缘 故

。

刘

择 同 此

“

旧 谈

”

L
,

他 言 作 赋

】

的

准

绳

,

曰

“

大 体

” ;
说 为 奏 的 准 绳

.

日

“

体

” ;
池 辫

“

体

” “

数

”

之

别

,

日

: “

夫 设 文 之 体 有 常

”L “ 常
” ,

不 变 也

;
又 日

: “

变 文 之 数 无 方

。 ” 《 礼 记
·

檀 弓
》 规 玄 注

:

“

方

.

犹 常 也

” , “

无 方

” ,

犹

“

无 常

” ,

变 也

,

故

“

名 理 相 因

”
@

, “

名 理

” 、 “

体

”

也

,

以 其 恒 气 下

刊

,

故 谓 之

“

旧
规

” L 。 他 以 文 成 以

“

体

” ,

而 以

“

体

”

修 辞

.

固

“

无 定 检

”
叻

. “

检

` ’ .

法 也

.

惟 箕

无 定

” ,

则 必

“

变 易

” ; “

夫 裁 文 匠 笔

,

篇 有 小

、

大

;
离 章 合 句

,

调 有 缓

“

急

,

作 昔 必

“

随 变 适

会 气 而

“

莫 见 定 准

” L ;
是 以 应 变 之

“

数

” .

微 妙 玄 通

, “

言 所 不 追

,

笔 固 知 止

” . “

言

” “

笔

,

无

法 形 容

,

谁 要 明 白

,

只 有 自 己
“

至 精 而 后 阐 其 妙

,

至 变 而 后 通 其 数

” ,

真 象

“

伊 挚 不 能 言 鼎

,

轮 扁 不 能 语 斤

”

L似 的
。

难 与 并 能 的

,

陆 机 还 以 《 易 》 的
“

变 易

”

之 义 论 文 章 的

“

多 变

” ,

作 品 的 形 势

“

屡

:

王

” 、

有 其 万

变 之 殊

,

而 变 实 根 转 情 理

,

情 理 随 外 物 推 移

.

有 其

“

悲

、

喜

”

之 分

,

文 章 相 应 而 变

,

据 情 理
以

“

立 文

” L
,

不 翅 砖 扶 植 树 的 根 干

,

若 尔 然 者

,

表 里 相 资

,

外

、

内 圆 合

、

文

、

情 未 有 不 并 茂 而 美

丽 者 也

,

可 喜 的 是 陆 机 深 识 奥 鉴

,

更 以
《 易 》 的

“

变 新

”

之 义

,

楷 定 文 章 以 变 而 新

,

变 虽 为

“

进

一、

退 之 象

”
@

, “

进

”

究 为 总 的 趋 势

,

事 物 的 笃 实

、

光 辉

,

取 是 之 故

;

而 变 之 新

,

又 非 突 如 其 来

,

必 有 所 因
,

因 而 革 之

,

则 以

“

去 故 取 新

” L
、

, :

陆 机 知 其 如 此
,

.

他
信

奉 扬
雄

的 名 言

“

夫 物 不 因 不

生

,

不 革 不 成

” L , ;
旧 作 者 放 言 遣 词

, :
】

“

休 他 人 之 我 先 者

,

防
有

“

因

”

而 无

“

英

”

也

、

文 章 犹 其 他



。 “

在 变 则 通

”
吻 二

“

变

”

为

“

通

’
”

的 前 提

。

故 自

“

因

”

而
”
革
” ,

而

“

通
爪
而

“

新

” ,

善 焚 适 变 者

,

必

“

袭 故 而 弥 新

一 ,

若 天 之 行 健

.

口 前 进 而 不 息

、
一

是 文 之 精 者

.

可 被 之 金

、
石

,

施 之 乐 章

,

流 诸

省 壮 为 世 所 重

。

刊 卿 同 此

“

旧 谈

” 。

更 口 旁 通 发 挥

,

水
文 心 雕 龙

》的 《 通 变 》
,

是 《 系 辞 》
“

变 通

”

趁 时

“

的 义 疏 一 已 取 系 义 学 史

,

说 匹 义 专 是 社 全 的 川 史 范 畴

,

自 太 古 以 来

。

文 章 殆 如 水 之
东

逝

,

不 名 林
夜

,

亦 若 林 之 无 静 树

.

唯 变 所 适

,

不 断 生 坎 新 色 而 变 不 徒 陈 陈 相 因 而 已

。

汉 代 的 辞 赋

,

令 枚 爪 的
`
七 发 井

.

司 马 相 如 的 上 林
》
一
马 融 的 州

` 一

成
》

,
.

扬 雄 的

《 校 猎 势
、

张 衡 的
《 西 京 》

,

都 承

“

汉 初

`

的

“

夸 张 声 貌

” , “
厂

一
寓 极 状

`

而 五 家 加

一 。

艾 不 相 循

”

⑥
一
不 知 所 以

“

革

”

之
;
故 变 而 不

适 住 新 人 通

” ,

但 以

“

侈

”

为 累

。

而 作 者 厄 该 看 到

`

丈 章 的 情

、

辞

,

都

“

环 流 无 倦

” L , “

辞

叶
咭

泛

` , 。

而

“

情 以 物 迁

”
砚
。 “

辞 采 九 支

, 。

而 变 的 结 味

:
是

`

旧 新 其 业

”
卿

. “

玄 圣

”

之

“

道

” ,

虽

性 冬 峰 相 袭

” ,

而

“
辞 采

”

之 变

.

则

“

超 前 辙

”
呱

. 、

川

`

休

”

而 受 的 法 则

。

不 外

“

参 伍 因

、

革

” ,

不 蔽 聆

一

州

“

古 来

”

哟

“

舒 人

” ,

他 们

`

异 代 接 武

” ,

浅 有 哪

平
布

、

是

`·

参 伍 以 相 变

. `

因

、

革 以 为 功

”
@

,

俄

、

( 草之 变 的 功 纯
r

在 龄

“

因

、

革

’

的

“

多 伍

`’

结 含

`

屈 原

“

压

” 《 诗 经 》 的 召 风 》 《 雅 》 而
“

革

” ,

用 能

“

取 挤 经 右

,

刃
二
自 伪 伟 辞

” ,

创 造

“

惊 采 绝 艳

”

的

力

离 骚
》
二
允 为 辞 赋 之 祖

。

眼 消 楚

`

。
文 赋 》 没 有

`·

易 简

”

的 牢 眼

。

可 是

“

易 简

”

之 义

.

却 形 乎 辞 表

.

自 文 章
着

眼

, “

易

愉

’

盖 谓 收 敛 而 不 浩 纵

.

是 之 为 正

,

否 则 牙「矣
。

所 以 文 章 必 须 美 丽

.

美 丽 必 须

“

文

·

质 相

称

, ’

妇

。

凡

“

文 胜 质

“

的

“

史

” , “

质 胜 文

”

的

“

野

”
咖

,

都 失 正 而 邪

,

美
丽

以
淫

,

与

“

易 简

”

背 反

,

正

常 的

“

丽 藻

” ,

则

“

辞 达 理 举

,

无 取 冗 长

” , “
物 则

“

穷 死 尽 相

”

而 止

.

不 似 烦 滥 为 工

;
然 此 非 一

跳 而 就

.

其 必 有 以 致 之 者

。

《 系 辞 》
: “

咚 叛 者 其 辞 惭

. `
扣 心 疑 者 其 辞 杖 二 吉 人 乙 辞 寡

,

躁 人 之

`
侈

·

诬 善 之 气 其
辞 游

,

失 其 守 者 其 辞 屈

· ”

文 章 的 风 姿

,

一 决 龄 人 之 情 质

·

孔 子 深 \ 弟 子
,

“

几
万
于 不 铸 二 三 子 共 之

”
妞

。

由 龄 同 弟 子 生 活 在

一

起

,

甘 乙 探

.

而

一

言 之
切

,

以 为 子 羔

`’

愚

” ,

曾 子

“

取

.

“ ,
一

少
张

“

辟

” .

子
路

“

啼

” ,

皆 以 一 字

,

而 中 肯 紫

。

注 因 然 与 孔 子 通 明
《 易 》 的

“

易 简

”

之 义
,

{:
汀 以

`
’

简 易 为 尚

”

的 观 念 有 关

,

而 决 定 因 索 是 熟 悉 弟 子

、 “

达 心

,

则 其 言 略

” ⑧
。 “

略

”

者

, “

易 简

”

廷 故 陆 机 以 作 者

“

天 机 之 骏 利

” 。

是

“
心
”

之

“

达

” ,

则

丁

i1I 辞 不
、 `

纷

”
而

“

理

” , “

易 简
”
而 不 繁 杂

.

! 一
:
`
、 尔
沛

“

箭

:
· ;

吸
其 六 情 底 滞

· ,

理 黔 黔 而 愈

柑

。

心 以

护

达

· ,

乱 而 无 章

,

元

论

·

易

简

`

, 。 `
’

含 笼

”

竭 悦 而 多 悔

”

误

,

此 其 一

;
文 章 要 做

、

做 者 锤 炼

,

是
《 易 井之

“

责

”

饰

,

孔 子 由 是 而

,

!海辞
`

草 创

”

之 后

,

必 继 之 以

“

修 饰

“ “

讨 论

” “

润 色

” (lj
、

以
锤 炼

求
其

“

易 简

” 。

陆 机
以

·

世

`

之 作

之

,

鲜 徒 无 病

, ,’

或
渝
害 而 理 比

。 : `
_

片

丽 而 总 势

。 ” :

义 爪 的

`

理

? ` ·

意

’ ,

头 调

。

而

`

芜
秽 丛 至 才 倘

欲

“

凤 之

’ ,

而

`

双 美

” .

则 必

“

考 殿 最 龄 ha 锈
。

走 去 修 龄 毫 芒

” , ` ·

铃 衡 所 裁

” , “

固 应 绳 其 必 当

” ,

使 语

天 抚 资

,

省 净 而 纯 粹

·

刘 姗 也 同 此

“

旧 谈

” ,

言 之 视 陆 机 详 哲

。

他 直 指 刘 向 情 性 的

“

简 易

” L
,

弟 兴

“

自 晋 来 用 字

,

率 以 简 易

”

临
;

欣 赏 《 尚 书
·

伪 毕 命
》
“

辞 尚 体 要

”

的 论 点

,

并 以

“

体 要

”

者

,

“

体 淤 要

’ `

也

,

衣
广 雅
》 :

“

要

,

约 也

, ’“ `
约

”

者

,

语 言 之 约 束

。

故 或

“

要 约

”

连 文 妙

,

谓

“

易 简

”

也

。

又 辞 所 尚

,

在 以

“

要 约

”

或

“

易 简

”

为 法 度

, “

文 约 为 关

”

伽
, “

约 以 正 辞

”

咖
, ,

文 辞 的 美 丽

、

正

常 是

“

要 约

” 。 “

圣 人

”

作 经

,

则

“

或 简

一

言 以 达 旨

”

@ ;
孔 子 著 《 春 秋 粉 则

“

一 字 见 义

”

L ;
诗 人 体

物
,

则

“

以 少 总 多

”

砂

, “

易 简

”

的 规 格 是

“

辞 约 而 旨 半

”

娜

,

言 简 而 意 该

。

而

“

易 简

”

的 条 件

,

首

先 是 作 者 对 事 物 认 识 的 切 至

, “

理 得 而 事 明

” , “

心 敏 而 辞 当

”

⑧
,

因 此

,

刘 裸 断 言

: “

精 论 要

话

,

极 略 之 体

;
游 心 窜 句

,

极 繁 之 锌

一

秘

,

这 两 句 为 对 偶

。

辞 有 颠 倒

,

实 以 作 者 的

“

论 精

”

而 后

气 吾 要

” ,

敌

`

体

”

势

“

极

”

为

“

要

”

约

; “

心 游

”

而 后

“

句 窜

” , “

游

”
.

认 识 疑 而 不 定

” 。

窜

,

语 言 漂 荡 散

乱

「

。

故 体 势

“

极

”

为

“

繁 侈

” ;
文 辞 的

“

繁

” “

要

” ,

一 决 龄 认 识

;
其 次 是 作 者 对

“

文 术

”

的 掌 握

,

刘 鳃

不 满 某 些 作 者

,

虽

“

欲 练 辞

” ,

而

“

莫 肯 研 术

” , “

弃 术 任 心

”
O

, “

而 委 心 逐 辞

” , “

骄 赘

”
以

“

多

” ,

而 不

“

易 简

” ,

何 以 治 之
了 日 唯

“

络 裁

” ,

或

“

规 范 本 体

” ,

以 求 义 之 精

;
或
“

剪 截 浮 辞

” ,

以 求 文

·

『1
·



。

龄 是

“

捶 字

” “

结 响

” ⑥
,

斟 酌 繁

、

略

,

不 少 一 字

,

不 长 一 言

,

若 谢 艾 之

`

繁
而 不 可 删

” ,

王 济 之

“

略 而 不 可 益

”
函

,

无

“

骄 拇 枝 指

”

@
.

而

“

繁 约 得 正

’

L
,

斯 可 谓

“

易 简

”

之 至

,

而

`
·

易 简

”

不 以 篇 幅 之 短

、

长 而 决

,

以 辞

、

义 之 惬 洽 而 定

,

亦 文 外 重 旨

。

注 释

:

① 《 文 心 雕 龙
·

明 诗
》 。

②LL 《 文 心 雕 龙
·

风 骨 o))

③LL 《世 说 新 语
·

文 学
》 及 刘 孝 标 注

。

④ 《 文 选
·

子 虚 赋
》 眉 批

.

⑤ 《 论 语
·

学 而
》 。

⑥ 《 诗
·

鲁 颂

·

圈 宫
》 。

⑦ 《 文 心 雕 龙
·

神 思
》

⑧ 《 哀 江 南 赋 序 》
。

值

飞 《 维 摩 经 札

L 《 论 语
·

阳 货
》 。

@ 柳⑧ 《 文 心 雕 龙
·

情 采 况

L妙 《 与 兄 平 原 书 》
。

⑧哑 《 文 心 雕 龙
·

才

一

略 凡

LLL 《 世 说 新 语
·

文 学 札

LL 《道 德 经 》
。

L 《 沦 语
·

卫 灵 公 札

L 代荀子
·

王 霸
》 。

L 《 荀 于
·

正 论 况

颧

《 晋 书 》 本 传
.

@ 9 《 文 赋 序 》
。

⑧ 《 辨 亡 论 六

⑥ 《文 心 雕 龙
·

论 斌 札

⑧LLL妙 《 文 心 雕 龙
·

物 色 》
。 ;

⑧@ L 《 文 心 雕 龙
·

夸 饰 凡

LL 《论 语
·

公 冶 长
》
。

毋
《 史 记

·

仲 尼 弟 子 列 传 札

L@ L 《 文 心 雕 龙
·

序 志 札

郭
《 通 易 论 》

。

御
《 内 经

·

素 向

·

阴 阳 应 象 凡 沦
》 。

LL@ ⑨ 《 周 易
·

系 辞
》 。

L吵 《 孟 子
,

告

一

户
人

L 《 孟 子
·

离 娄
》
。

⑧ 《 孟 子
·

尽 心 》

L 《 庄 子
,

天
道
》 。

L⑧L⑧ 《 文 心 雕 龙
·

,
匹 变 凡

咖 L 《 文 心 雕 龙
·

章 句
》 。

⑧ 《 文 心 雕 龙
·

神 思
》 。

咖 《 周 易
·

序 卦
》 。

逐
公 《太 玄

·

玄 莹 a})

L 《 汉 高 祖 功 臣 颂 》
。

必
《 文 心 雕 龙

·

时 序
冷

电
办 《 文 心 雕 龙

·

封 禅 入

咖
《 论 语

·

雍 也 》
。

吻 《论 语
。

述 而
》 。

运
砂 《 敷 梁 传 》 嘻 二 年

。

⑧ 《 论 语
·

宪 问
》 。

L 《 文 心 雕 龙
·

体 性
》 。

L 《 文 心 雕 龙
·

练 字
》 。

⑧ 《 文 心 雕 龙
·

铭 篇
》 。

咖
《 文 心 雕 龙

·

议
对

》 。

@ 《 文 心 雕 龙
·

征 圣
》 。

L娜 《文 心 雕 龙
·

宗 经
》
。

@ 《 文 心 雕 龙
·

附 会
》 。

L⑨L⑨ 《 文 心 雕 龙
·

路 裁
》 。

母
《 文 心 雕 龙

·

总 术 o))

娜 《文 心 雕 龙
·

章 丧
》 。

.
闷卜

.
今

.

令

.
闷卜

. 4乡 ,
闷卜

. 闷卜 . 姻卜 . 月卜 叫 卜 叫 卜
. 月卜

川 卜
. 月卜

川 卜 叫 卜
. 月卜

. 闷卜
川
卜
叫 卜

卜 月卜 . 月卜
. 闷卜 。 闷 卜

. 月卜 . 刁卜 . 月卜
叫 卜

. 闷卜
州
乡 . 侧 卜 州 卜 曰 卜 叫 卜

.

今 州 卜 叫
卜

叫 卜
. 月卜 祠 卜

(上接 第 1 2 3页 )

有 重 要 现 实 意 义 的课 题 为 例
,

给 出 了 完 整 的 分 析 过 程 和 结 果 解 释

,

使 人 受 益 非 浅

。

此 外

,

还

专 辟 一 章 讨 论 提 高 预 测 精 度 的 若 干 方 法

,

诸 如 适 应 的 校 正 预 测

,

残 差 相 关 校 正 法

,

回 归 校 正

法

,

临 界 值 校 正 法 和 预 测 组 合 的 策 略

;
后 者 乃 是 近 年 来 通 过 大 规 模 的 比 较 试 验 研 究 得 出 的 有

重 大 实 用 价 值 的 新 结 论

。

也 许 由 于 篇 幅 的 限 制

,

作 者 未 能 把 处 理 半 结 构 化 或 非 结 构 化 决 策 问 题 的 重 要 方 法

,

诸 如

模 糊 评 判

、

层 次 分 析 法 ( A H P ) 等 纳 入 该 书
,

希 望 作 者 在 该 书 再 版 时 予 以 考 虑

。

总 之

,

作 为 本 书 的 第 一 批 读 者

,

我 认 为 再 版 的 《经 济 预 测 和 决 策 技 术 》
,

是 一 本 立 意 精 深

、

雅 俗 共 赏 的 好 教 材

,

并 以 欣 喜 的 心 情 推 荐 给 其 他 读 者

。


