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文 情 说 发 微 三 题

张 炳 煊

文情运动

文情
,

即文章情感
,

是我国写作理论古老而复杂的课题
。

两千多年来
,

我国古代写作家

作过许多探讨
,

发表过许多精辟的论述
, 《诗大序》说

: “

情动于中而形于言
。 ”

但是
,

最早谈

到情 与创作关系的并不是《诗大序》
,

先秦《礼记
·

乐记 》就有
“

情动于中
,

故形于声
”

的说法
,

屈原《楚辞
·

惜诵》有
“

惜诵 以致憨兮
,

发愤以抒情
”

之句
。

嗣后
,

陆机《文赋》提出
“

诗 缘情 而

绮靡
” ,

刘娜《文心雕龙
·

神思》指出
“

神用象通
,

情变所孕
” ;
唐代 白居易《与元九书》则认为

:

“

诗者
:

根情
,

苗言
,

华声
,

实义
。 ”

把情感视作诗之
“

根
” 。

迫至明
、

清
,

诗话
、

诗论之作诸

家纷起
,

蔚为大观
,

不少著作都不乏独到的见解
,

袁枚《答敲园论诗书》说
: “

且夫诗者 由 情

生也
,

有必不可解之情
,

而后有必不可朽之诗
。 ”

不仅点明诗由
“

情生
” ,

而且把情感与诗的价

值和作品的生命力联系起来
,

这都是对文情理论的进一步发挥
。

许多古代作家还通过 自身写作实践的验证
,

进一步阐释 了情感与写作的关系
。

唐代大诗

人杜甫有言
: “

有情且赋诗
,

事迹可两忘
。 ”

①在《客居 》一诗中又说
: “

崖中有旧笔
,

情至时复

援
。 ”

我国著名 沃篇叙事诗《孔雀东南飞 》小序
,

这样说明诗成原因
: “

汉末建安中
,

庐江 府 小

吏焦仲卿妻刘 氏
,

为仲卿母所遣
,

自誓不嫁
。

其家逼之
,

乃没水而死
。

仲卿闻之
,

亦自溢于

庭树
。

时人伤之
,

为诗云 尔
。 ”

作者 (无名士 ) 说得很清楚
,

写出如此感人肺腑的 诗 作
,

是

因为伤之于刘
、

焦的婚姻悲剧
,

愤怒的情感 已达到所谓
“

非陈诗何以展其义
,

非长 歌 何以聘

其情
” ② 的地步

,

于是乎就
“

为诗 云尔
” 。

而《老残游记 》的作者刘鹦在该书《 自序》 中 介 绍写作

缘由
; “

吾人生今之时
,

有身世之感情
,

有家国之感情
,

有社会之感情
,

有种教 之 感情
。

其

感悄愈深者
,

其哭泣愈痛
。

此鸿都百镰生所以有《老残游记》之作也
。 ”
这一 自 我 介绍言简意

赅
。

他之所 以写作《老残游记》
,

是由于
“

身世
” 、 “

家国
” 、 “

社会
” 、 “

种教
”
之感情所引起的

。

一言蔽之
,

我国古代写作家很早就发现情感在文章中的重要地位
,

并经过长期的探索与

努力
,

已深入到情感与体裁的选择
、

情感与主旨的提炼
、

情感与结构的安排
、

情感与材料与

语 言的运用
,

情感与文气等方面的研究
,

构成了一个较为完整的文情理论体系
。

近
、

现代对文情的研究又有新的发展
,

梁启超
、

王国维可说是这方面的突出人物
。

王国

维在《文学小 言》一文中把情与景称为文学的
“

二原质
” ,

并通过对诗词的研究
,

提 出 了
“

一切

景讯皆情语
”

③ 的观点 ; 梁启超围绕
“

艺术是情感的表现
”

④ 的中心命题
,

发表了《情圣杜甫》
、

《中国韵文里头所表现的情感》 等 一 系 列 重 要 论 著
。

鲁 迅 在
《而 己 集

·

读 书 杂 谈
》 中 也 向 人 们 明

确 指 出
“

创 作 须 情 感

” 。

近 年 来

,

我 国 文 艺 界

、

文 化 理 论 界 对 文 情 的 研 究 也 很 活 跃

。

如
《 论 文

学 的 情 感 性 》
、

《 从 抒 情 主 体 的 心 态 模 式 看 古 典 诗 歌 的 美 学 特 质 》
,

如
《 中 国 古 代 文 论 的 两 种 情



》
、

《 缘 情 的 文 艺 理 论 与 庄 子 》
、

《 ` 屈 原 发 愤 抒 情
’

对 后 世 文 学 的 影 响
》③等 文 章

,

都 从 不

同 角 度 对 文 情 理 论 作 了 新 的 探 讨

。

而
《文 章 学 》⑥ 一 书

,

还 设
《 文 情 》 专 章 进 行 论 述

。

《辽 宁 大
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“

青 年 学 术 论 坛

”

发 表 了 胡 兴 萍
《论 太 白 诗

“

以 情 纬 文

”

的 特 殊 性
》一 文

,

文

章 把 李 白 的
《 行 路 难 三 首 》其 一 作 了 如 下 的 排 列

:

金 博 清 酒 千 十 千
,

玉 盘 珍 羞 位 万 钱

。

停 杯 投 著 不 能 食

,

拔 剑 四 顾 心 茫 然

。

欲 渡 黄 河 冰 塞 川

.

将 登 太 行 雪 ;肯山
。

闲 来 垂 钧 碧 溪 上

,

忽 复 乘 舟 梦
日

边

。

行 路 难

,

行 路 难
,

多 歧 路

,

今 安 在
?

长 风 破 浪 会 有 时
,

直 挂 云 帆 济 沧 海

。

慈 杆 片 列 很 有 点 别 致

,

但 作 若 并 不 是 在 二 求 形 式 美

,

作 者 认 为

,

把 诗 作 这 样 的 排 列 后

,

就
}
叮 以 清 楚 地 看 到 李 白 两 条 洁 绪 线 索

。

作 者 写 道

: `
·

前 两 句 是 领
起

。

诗 人 用 冰 塞 黄 河

、

雪 满

太 行 和 多 歧 路 来 比 喻 理 想 之 路 阻 碍 重 重 和 抱 负 志 向 的 邓 以 实 现

,

这 是 一 条 情 绪 线 索

。

在 另 一

条 恰 络 线 索 中 诗 人 先 用 吕 尚 的 典 故 表 达 了 自 已 终 将 见 明 尹 君 的 信 心

,

后 又 唱 出 了 希 望 和 自

仁 的 最 强 音

: `

长 风 破 浪 会 有 时

,

直 拄 云 帆 济 沧 海

。 ’

这 两 条 情 绪 线 索 交 织 在 一 起

,

使 诗 人 的

呢

_

:
扮

: ;
哥 时 低

,

时 口

,
七 蒸

,

时 而 茫 然 步 愤

,

时 而 激 昂 高 歌

,

极 其 真 实 地 表 现 了 诗 人 充 满 矛 盾

的 内 心 世 界

。 ”

我 们 无 意 去 评 论 这 篇 文 章 的 具 手 匆 勺 容

,

但 这 篇 文 章 本 身 衷 明

,

文 情 理 论 的 研 究

犯 亡

_

)
前 发 展

,

这 是 一 种

一

可 渗 现 象

。

我 国 写 作 家 对 文 情 的 杯 索 确 实 是 积 累 了 书 富 的 认 识 经 验 和 实 践 成 果

。

然 而 文 悄 又 是 一 个

复 奈 的 理 论 间 题

,

很 多 问 题 尚 待 进 一 少 努 力 才 能 把 握 它 的 真 谛 所 在

。

譬 如

,

文 情 运 动 就 有 必

要 进 行 研 究

。

实 际 上

,

我 国 古 人 早 就 忿 识 到 文 情 运 劝 的 重 要 意 义

,

只 是 由 于 受 历 史 和 科 学 发 展 的 局

限 没 有 能 够 明 确 提 出 文 情 运 动 这 个 概 念

。

明

·

李 赞
《 杂 说 》有 一 段 话

,

就 是 对 文 情 运 动 的 生

动 下

_

走 和 典 型 概 括

:

且 人 世 之 真 能 文 者

,

比 其 初 皆 非 有 会 于 为 文 也

。

其 胸 中 自 如 的 无 状 可 怪 之 事

,

其 喉 间 有 如 许 欲 吐
:
厄

私敢 吐 之 物
,

JU日头又时时有许多欲 i扦而 莫 可 所 以告 语 之 处 蓄 极积 及
,

势 不 能 遏

,

一 旦 见 景 生 情

,

触

口
兴

叹

,

夺 他 人

_

兰
酒 杯

,

浇 自 己 之 垒 块

,

诉 心 中 之
二仗

平

,

感 攻 奇 于 千 载

。

既 已 喷 玉 吐 珠

。

昭 回 云 汉

.

为

章 于 天 矣

,

遂 亦 自 负

,

发 狂 大 叫

,

流 涕 痛 哭

,

不 能 自 止

。 `

犷 使 见 者 闻 者 切 齿 咬 牙

,

欲 杀 欲 割

,

而 终 不 忍

藏 于 名 山

,

投 之 水 大

。

这 段 话

,

过 去 许 多 文 章 或 写 作 教 材 都 作 过 引 述

。

有 全 段 引 用 的

,

有 部 分 摘 撷 的

;
有 的 认 为 它

阐 明 了 文 情 在 写 作 中 的 功 力 作 用

,

有 的 称 为 写 作 主 体

“

自 我 感 情 的 外 化

,

是 作 者 思 想 感 情 的

结 晶

” 。 《文 章 学 》 一 书 引 述 这 段 话 到
“

诉 心 中 之 不 平

,

感 数 奇 于 千 载

”

止

,

认 为 李 蛰 的 话

“

很 明 确

地 道 破 了 文 章 因 情 而 生 的 事 实

。 ”

当 然

, 《 文 章 学 》 从
“

文 生 于 情

”

这 个 角 度 考 虑

,

这 个 说 法 是 对

的

。
}
可《现 代 写 作 学 》⑦ 认 为 这 段 话

“

强 烈 地 表 现 了

`

自 我

’

也 就 是 表 现 了

`

我 们

’ ” ,

它 从

“

情 感 的



”
这 个 角 度 来 解 释 这 段 话

,

也 有 它 的 道 理

。

李 赞 这 段 话 的 内 涵 是 丰 富 的

,

但 如 果 从 它 的

整 体 性 出 发

,

全 面 考 察 它 丰 富 的 内 涵 及 其 含 义 的 连 续 性

,

就 会 发 现 其 重 要 意 义 不 仅 阐 释 了 情

感 在 文 章 中 的 某 种 作 用

,

而 且 概 括 了 文 情 运 动 的 过 程

。

所 谓 文 情

,

它 的 内 容 实 际 上 包 括 两 个 指 向

;
一 是 因 情 造 文

,

指 作 者 写 作 需 要 情 感 而 言

;

一 是 因 文 生 情

,

指 文 章 对 读 者 的 感 染 作 用

。

关 于 因 情 造 文 的 问 题

,

上 面 己 谈 过

,

不 垫 述

。

至

于 因 文 生 情

,

我 国 古 代 写 作 家 也 有 许 多 精 辟 的 论 述

,

刘 舰
《 知 音 》 篇 指 出

: “

辍 文 者 情 动 而 辞

发

,

观 文 者 披 文
以 入 情

。 ”

徐 祯 卿 《 谈 艺 录 》 说
: “

夫 情 能 动 物

,

故 诗 足 以 感 人

。 ”

无 论 是

“

披 文 以

入 情

”

还 是

“

诗 足 以 感 人

” ,

都 是 说 文 章 作 品 能 感 染 人

,

能 激 发 人 们 的 情 感

。

曹 雪 芹 曾 通 过
《红

楼 梦 》 对 这 个 问 题 作 过 很 深 刻 的 反 映
:

… … 林 黛 玉 见 宝 玉 去 了
,

又 听 见 众 姊 妹 也 不 在 房
,

自 己 闷 闷 的

。

正 欲 回 房

,

刚 走 到 梨 香 院 墙 角

_

!几
,

只 见 墙 内 笛 韵 悠 扬

,

歌 声 婉 转

。

林 黛 玉 便 知 是 那 十 二 个 女 孩 子 演 习 戏 文 呢

。

… … 偶 然 两 句 吹 到 耳 内
,

明

明 白 白

,

一 字 不 落
,

唱 道 是

。 “

原 来 姚 紫 嫣 红 开 遍

,

似 这 般 都 付 与 断 井 颓 垣

。 ”

林 黛 玉 听 了

,

倒 也 十 分 感

慨 缠 绵

,

便 止 住 步 侧 耳 细 听

,

又 听 唱 道 是

: “

良 辰 美 景 奈 何 天
,

赏 心 乐 事 谁 家 院

。 ”
听 了 这 两 句

,
不 觉 点

头 白 叹

,

心 下 自 思 道

: “

原 来 戏 上 也 有 好 文 章

。

可 惜 世 人 只 知 看 戏

,

末 必 能 领 略 这 其 中 的 趣 味

。 ” · ·

… 又 侧

耳 时
,

只 听 唱 道
: “

则 为 你 如 花 美 眷
,

似 水 流 年

·

一

”

林 黛 玉 听 了 这 两 句

,

不 觉 心 动 神 摇

。

又 听 道

: “

你

在 幽 闺 自 怜

”

等 句

,

亦 发 如 醉 如 痴

,

站 立 不 住
,

便 一 蹲 身 坐 在 一 块 山 石 子 上 … …⑧

很 清 楚
,

林 黛 玉 听 到 戏 文

“

心 动 神 摇

” , “

如 醉 如 痴

” ,

引 起 无 限 感 慨

,

就 因 为

“

戏 上

”

的 好 文 淞

的 情 感 引 起 共 鸣

。

事 实 告 诉 人 们

,

文 章 作 品 就 是 通 过

“

因 情 造 文

”

到

“

因 文 生 情

”

这 样 的 运 动 起 作 用 的

。

李 赞

这 段 话

,

不 但 对 这 运 动 作 了 较 为 准 确 的 概 括

,

而 且 通 过 这 段 话 的 描 述

,

生 动 地 勾 勒 出 文 情 运

动 的 轨 迹

:

作 者 情 感 积 累

一

情 感 触 发

一

文 章 (作 品 )

一

读 者

一

读者情 感共鸣

所 以我们认为 它是对文 情运动 精辟 的论 述
。

文 情 运 动 揭 示 了 情 感 对 写 作 的 重 要 意 义 与 文 章 发 挥 功 能 的 重 要 途 径

。

可 以 这 样 认 为

,

没

有 文 情 运 动

,

作 者 就 不 可 能 写 出 动 人 的 文 章

,

读 者 也 就 不 可 能 得 到 美 的 艺 术 感 受

。

文 情 运 功

与 文 意 的 表 达

、

文 气 的 产 生 与 运 行

、

文 章 的 美 学 价 值 密 切 相 联

,

就 象 神 经 与 血 脉 之 于 人 体 一

样 左 右 着 文 章 作 品

。

人 类 文 化 生 活 中 存 在 这 种 客 观 现 象

,

李 蛰
《 杂 说 》作 了 系 统 的 揭 示

,

是 对

写 作 理 论 的 一 个 重 大 贡 献

。

理 论 越 深 刻

、

越 系 统

、

越 明 确

,

在 实 践 中 就 愈 起 指 导 作 用

;
对 李

赞 这 段 论 述
,

我 们 认 为 应 该 提 高 到

“

文 情 运 动

”

这 个 高 度 来 认 识

,

正 是 这 个 意 思

。

二

、

文 情 构 架

文 情 复 杂

,

刘 舰 的 感 受 很 深

。

他 在
《文 心 雕 龙

·

隐 秀
》指 出
“

文 情 之 变 深 矣

” ,

在 《 知 音 》 篇

说
“

文 情 难 鉴

” ,

在 《 定 势 》篇 又 举 例 云
: “

陆 云 自 称

: `

往 日 论 文

,

先 辞 而 后 情

,

尚 势 而 不 取 悦

泽
,
及 张 公 论 文

,

则 宗 其 言

。 ”

西 晋 作 家 陆 云 在 情 与 文 关 系 上 的 认 识 过 程

,

刘 鳃 深 有 感 触

,

听

以 他 又 说

: “

夫 情 固 先 辞

,

势 实 须 泽

,

可 谓 先 迷 后 能 从 善 矣

。 ”

刘 翅 认 为

“

文 情 之 变 深

” ,

可 说 有 两 层 意 思

:

一 是 指 文 情 之 变 可 以 使 文 章 显 得 深 刻

, 一

是

指 文 情 变 化 的 道 理 很 深 奥

。

刘 腮 在
《 隐 秀 》篇 提 出 这 个 问 题

,

以 文 章 的

“

隐

”

与

“

秀

”

来 进 行 阐

释

。

虽 然
《 隐 秀 》篇 原 稿 残 缺 不 全

,

但 就 《 隐 秀 》 篇 现 存 的 原 文 和 经 考 证 属
“

隐 秀

”

篇 原 有 之 文 句



⑨
,

刘 摇 谓

“

文 情 之 变 深 矣

”

是 很 有 道 理 的

。

譬 如

,

说

“

隐

”

有

“

文 外 之 重 旨

” ,

能 够

“

秘

响 旁 通

,
伏 采 潜 发

” ; “
秀

”

乃

“

篇 中 之 独 拔 者

” ,

这 都 属 隐

、

秀 之 作 用

。

它 可 以 使 文 章 变 得 更

深 刻

,

更 有 艺 术 魅 力

,

也 就 是 如 刘 腮 所 说 的

“

动 心 惊 耳

,

逸 响 生 鲍

” 。

然 而

,

要 达 到 这 个 目

的

,

做 到

“

深 文 隐 蔚

,

徐 味 曲 包

” ,

要 做 到

“

自 然 会 妙

,

譬 卉 木 之 耀 英 华
;
润 色 取 美

,

譬 增 帛 之

染 朱 绿

” ,

却 非 易 事

,

因 为

“

辞 生 互 体

,

有 似 变 艾
,
言 之 秀 矣

,

万 虑 一 交

” ,

这 都 说 明 文 情 之 变

的 探 奥 所 在

。

刘 翩 提 出

“

文 情 难 鉴

”

是 从 文 学 批 评 的 角 度 立 论 的

。

刘 摇 认 为

,

文 章 作 品 要 做 到 正 确 的 评

论 很 不 容 易

,

除 了 象 楼 护 那 样 信
口

雌 黄 不 负 责 任 的 批 评

,

主 要 还 有 两 种 因 素 的 妨 碍

。

首 先 是

在 评 论 中 存 在 贵 古 贱 今

、

崇 已 抑 人 的 毛 病

,

他 举 秦 始 皇

、

汉 武 帝

、

班 固

、

曹 植 等 人 为 例

,

比

如 说 到 崇 己 抑 人

,

刘 祝 则 说

: “

班 固

、

傅 毅

,

文 在 伯 仲

,

而 固 嗤 毅 云

: `

下 笔 不 能 自 休

。 ’

及 陈

思 论 才

,

亦 深 排 孔 璋
;
敬 礼 请 润 色

,

叹 以 为 美 谈
;
季 绪 好 低 诃

,

方 之 于 田 巴

。 ”

指 出 班 固 嗤 笑

傅 毅 的 不 应 该

,

曹 植 在 评 论 中 有 偏 见

。

其 次 是 文 章 作 品 由 于 内 容 与 形 式 的 多 样 化

,

而 欣 赏 者

评 论 者 常 常 各 有 偏 爱

,

形 成 偏 向

,

如

“

慷 慨 者 逆 声 而 击 节

,

酝 藉 者 见 密 而 高 蹈

,

浮 慧 者 观 绮

而 跃 心

,

爱 奇 者 闻 诡 而 惊 听

。

会
已 则 磋 讽

,

异 我 则 沮 弃

;
各 执 一 隅 之 解

,

欲 拟 万 端 之 变

。 ”

这

种 合 自 己 「J味 的 就 赞 叹 称 颂
,

不 合
日

味 的 就 贬 抑 排 斥 的 做 法

,

自 然 会 造 成

“

文 情 难 鉴

” 。

刘 栅 认 为

,

解 决 文 情 难 鉴 这 个 难 题

,

首 要 的 是 排 除 主 观 随 意 性

,

尊 重 文 章 客 观 本 身

。

刘

僻 告 诫 人 们

,

只 有

“

无 私 于 轻 重

,

不 偏 于 爱 憎
,
然 后 能 平 理 若 衡

,

照 辞 如 镜

。 ” “

无 私 于 轻 重

,

不 偏 于 爱 憎

”

就 是 指 不 能 对 文 章 采 用

“

会
己 则 磋 讽

,

异 我 则 沮 弃
;
各 执 一 隅 之 解

,

欲 拟 万 端 之

变

”

的 态 度
;
那 种
“

所 谓 东 墙 而 望

,

不 见 西 墙

”

的 做 法

,

不 可 能 正 确 评 价 文 章

。

这 也 就 是 说

,

要

真 正 了 解 文 情

,

必 须 排 除 主 观 上 的 种 种 思 想 障 碍

,

排 除 人 为 的 干 扰

。

另 外

,

刘 斜 还 指 出

,

要

能 做 到

“

平 理 若 衡

,

照 辞 如 镜

” ,

须 真 正 从 文 章 本 身 入 手

,

通 过

“

六 观

”

去 考 察 间 题

。

所 以 刘 铝

又 说

: “

是 以 将 阅 文 情

,

先 标 六 观

:

一 观 位 体

,

二 观 置 辞

,

三 观 通 变

,

四 观 奇 正

,

五 观 事 义

,

六 观 宫 商

。 ”

他 并 煞 有 介 事 地 下 结 论

: “

斯 术 既 形

,

则 优 劣 见 矣

。 ”

“

六 观

”

的 提 出

,

无 疑 是 对 文 章 批 评 理 论 的 一 个 重 大 开 拓

,

为 文 情 研 究 提 供 了 一 个 较 为 系

统 的 考 察 依 据

。

但 学 术 界 对

“

六 观

”

的 看 法 也 不 一 致

,

见 仁 见 智

,

有 的 论 者 认 为

“

六 观

”

是 刘 棍

的 文 艺 批 评 标 准

,

说 刘 腮

“

因 为 在 批 评 上 要 避 开 主 观 的 偏 见 与 印 象 的 褒 贬

,

他 于 是 提 出 了

`

六

观

’

的 标 准

。 .

… … 由 这 六 个 标 准
,

去 客 观 地 品 评 文 学 作 品 的 价 值

”

L
。

有 的 论 者 则 不 同 意

“

标

准

”

的 说 法

,

而 认 为 这 是 六 种

“

方 法

” : “ `

六 观

,

通 常 被 理 解 为 刘 姆 进 行 文 学 批 评 的 六 条 标 准

,

这 是 有 待 重 新 考 虑 的

。

第 一

,

从 它 的 前 言 后 语 看

,

并 非 批 评 标 准

。 `

将 阅 文 情

,

先 标 六 观

, ,

明 明 是 讲

`

披 文 以 入 情

’

的 具 体 方 法
;
是 说 要 考 察 作 品 的 内 容

,

先 提 出 这 六 个 方 面

,

以 便 从 这

六 个 方 面 具 体 着 手

,

以 入 其 情

。

最 后 又 明 明 说

`

斯 术 既 形

’ , `

术

,

并 非 标 准

,

而 是 方 法

,

亦 即

`

披 文 入 情

’

或

`

沿 波 讨 源

’

的 方 法

。

用 此 方 法

,

则 作 品 的 优 劣 可 见

;
而 不 是 用 此 标 准

, `

则 优 劣

见 矣

’ 。

第 二

, `

六 观

’

本 身 并 非 标 准

。

所 谓

`

标 准

’ ,

必 须 有 某 种 程 度 的 规 定 性

。

刘 腮 这

`

六 观

, ,

只 是 说 从 体 裁 的 安 排

、

辞 句 的 运 用

,

继 承 与 革 新

、

表 达 的 奇 正

、

典 故 的 运 用

、

音 节 的 处 理 等

六 个 方 面 入 手

,

进 而 研 究 这 六 个 方 面 所 表 达 的 内 容

。 `

六 观

’

本 身 并 没 有 作 何 要 求 与 规 定

,

也

就 说 不 上 是 什 么 标 准 了

。

第 三

, `

六 观

,

基 本 上 都 是 表 现 形 式 方 面 的 问 题

,

当 做 标 准 来 看

,

显

然 与 他 一 贯 文 质 并 重 特 别 是

`

述 志 为 本

’

的 主 张 不 符

。 ”

@ 不 同论者各 据其 理
,

自 圆 其 说

。

文 艺

批 评 标 准 论 者 说 刘 韶

“

因 为 在 批 评 上 要 避 开 主 观 的 偏 见 与 印 象 的 褒 贬

” ,

所 以 提 出

`

六 观

’

的 标

准

。

显 然

,

这 里 所 说 的 标 准 是 相 对 于 主 观 偏 见 与 印 象 的 褒 贬 而 言 的

,

持 之 有 故

。

方 法 论 者 所

例 举 的 三 条 理 由

,

说 明

`

六 观

’

是 六 种 方 法 而 非 六 条 标 准

,

言 之 成 理

。

本 文 之 旨 不 在 评 论

“

标 准

”



“

方 法

”
的 争 辩

,

我 们 提 及 这 个 问 题

,

一 方 面 是 要 说 明

“
六 观

”

的 影 响 面 很 大

,

一 方 面 是 要 相 对

于 这 些 解 释

,

就 文 情 本 身 与 六 观 的 关 系 谈 谈 我 们 的 看 法

。

我 们 认 为

,

刘 舰 所 提 的

“

六 观

” ,

阐

释 了 文 情 的 构 架

,

对 文 情 的 研 究 具 有 深 远 的 意 义

。

要 阐 明 这 个 间 题

,

首 先 要 回 到 刘 姗

“

是 以 将 阅 文 情

,

先 标 六 观

”

这 句 话 来

。 “

阅

”

文 情 为 什

么 要 先

“

标

”

六 观 呢
? 六 观 的 对 象 与情 感 是 什 么 关 系 ? 这 也 就 必 须 对

“

六 观

”

进 行 分 析 才 能 清

楚

。

一 观 位 体

。

何 谓

“

位 体

” ? 有 的 同志 认 为 观 位 体 就 是 看
“

作 品 采 用 什 么 体 裁

”

L
,

有 的 认 为

“

所 谓

`

位 体

’

是 就 作 品 的 主 体 意 旨 而 言

”

L
,

而 范 文 澜 先 生 曾 说

: “

一 观 位 体

, 《 体 性 》 等 篇 论

之
。 ” L《 体 性 》 篇 讲 的 是 个 性 与 风 格 的 关 系

,

按 范 先 生 所 说 的

, “

位 体

”

主 要 就 是 指 文 章 的 风 格

了

。

我 们 觉 得 以 上 的 说 法 都 有 一 定 道 理

,

但

“

位 体

”
的 内 容 不 是 单 项 的

;
我 们 认 为

, “

六 观

”

中

的

“

位 体

”

主 要 是 指 作 品 的 题 旨 和 体 裁

。

所 以 我 们 对 范 文 澜 先 生 提 出

“

等 篇

”

的

“

等

”

字 很 赞 赏

。

理 解 这 里 所 说 的

“

位 体

” ,

应 联 系 刘 碑 整 个 文 章 思 想 来 考 察

。

刘 棍 在
《 熔 裁 》篇 已 谈 到

“

位 体

” 。 《 熔 裁 》篇 云
: “

是 以 草 创 鸿 笔

,

先 标 三 准
;
履 端 于 始

,

则

设 情 以 位 体

;
举 正 于 中

,

则 酌 事 以 取 类

;
归 余 于 终

,

则 撮 辞 以 举 要

。 ”

履 端 于 始

“

位 体

” ,

是 要

做 到

“

纲 领 昭 畅

” 、 “

规 范 本 体

” ,

这 就 不 但 指 熔 意 即 题 旨 的 提 炼

,

并 也 包 括 体 裁 的 选 择 的

。

体

裁 没 有 确 定

,

就 无 所 谓 位 体
;

刘 腮 在 文 体 论 《 封 禅 》篇 就 曾 说
“

构 位 之 始

,

宜 明 大 体

” 。 《 知 舟 》

篇 的
“

位 体

”

与 《 熔 裁 》篇 的
“

位 体

”
尽 管 着 眼 角 度 不 同

,

精 神 却 是 一 致 的

。

总 而 言 之

,

所 谓 观 位

体

,

就 是 看 文 章 题 旨

、

体 裁 等 这 样 一 些 本 体 性 问 题 确 立 的 怎 样

。

其 他 五 观 是 什 么 意 思
? 范 文 澜 先 生 也 曾有 言

: “

二 观 置 辞

, 《 丽 辞 》 等 篇 论 之
。

三 观 通 变

,

《 通 变 》 等 篇 论 之
。

四 观 奇 正

, 《 定 势 》 等 篇 论 之
。

五 观 事 义

, 《 事 类 》 等 篇 论 之
。

六 观 宫 商

,

《 声 律 》 等 篇 论 之
。 ” L 这 确 是 有 识 之 论

。

总 的 来 说

,

这 五 观 较 观 位 体 的 内 涵 简 单

,

大 致 可 作 如

下 概 括 解 释

:

观 置 辞

,

就 是 看 作 品 的 文 辞 布 置

,

即 遗 词 造 句 情 况
;

观 通 变
,

就 是 看 作 品 对 前

人 的 继 承 与 创 新 变 化 情 况
;
观 奇 正

,

就 是 看 作 品 或 奇 或 正 的 表 现 手 法 情 况
;
观 事 义

,

就 是 看

作 品 运 用 典 故 材 料 情 况
;
观 宫 商

,

就 是 看 声 律 的 运 用 情 况

。

因 此

,

所 谓 六 观

,

即 考 察 文 章 作

品 的 文 意 内 容

、

体 裁

、

风 格

、

遣 词 造 句

、

继 承 与 创 新

、

表 现 方 式

、

用 典

、

声 律 音 节 等

。

如 此

看 来

,

六 观 的 位 体

、

置 辞

、

通 变

、

奇 正

、

事 义

、

宫 商

,

实
际 上 就 是 文 情 的 构 架

。

情 感 是 抽 象 的 东 西

,

情 感 要 成 为 文 情

,

必 须 以 文 章 的 体 裁

、

文 意

、

文 辞 为 载 体

,

同
}!寸也

要 靠 表 现 方 式 和 方 法 予 以 传 递
。

而 六 观 所 指 的 六 个 方 面 内 容

,

恰 恰 概 括 了 这 些 主 要 的 东 户

;
一

i

也就是说
,

它 构 成 文 情 表 达 的 构 架

;
通 过 这 个 构 架

,

我 们 便 可 了 解 文 情

。

这 也 就 是 刘 栅 为 } {
`

么
说

“

将 阅 文 情

,

先 标 六 观

”

的 原 因

。

文 情 构 架 之 说 与 把

“

六 观

”

视 作 文 章 批 评 论 或 鉴 赏 论 L 有 什 么 不 同 之 处 ?批 评 论是 通 过
“

六

观

”

去 评 论 作 品

,

鉴 赏 论 是 通 过

“

六 观

”

去 鉴 赏 作 品
;
文 情 构 架 之 说 则 把

“

六 观

”

的 内 容 看 作 文

情 的 基 本 构 架

,

没 有 这 样 的 基 本 构 架

,

文 情 就 无 从 表 现

;
`

它 被 视 为 作 者 情 感 表 现 的 媒 介 和 载

体

。

批 评 论 或 鉴 赏 论 的 指 向 可 以 是 作 品 的 全 方 位
;
文 情 构 架 之 说 局 限 于 情 感 问 题

,

它 是 研 究

写 作 主 体 的 情 感 是 怎 样 通 过 这 样 的 构 架 表 现 在 文 章 作 品 中

,

文 章 作 品 的 情 感 又 是 怎 样 通 过 这

样 的 构 架 去 感 染 读 者

,

去 唤 起 读 者 的 共 鸣

。

文 情 构 架 说 属 情 感 范 畴

,

然 而 它 又 是 一 个 十 分 重

要 的 问 题

,

刘 碍 以

“

万 趣 会 文

,

不 离 情 辞

”

与

“

为 情 造 文

” “

为 文 造 情

”

的 不 同 效 果 来 强 调 情 感 在

写 作 中 的 极 端 重 要 性

;
而 李 渔 则 干 脆 说

: “

文 情 艰 涩

,

勉 强 支 吾

,

则 朝 气 昏 昏

,

到 晚 终 无 睛 色

,

不 如 不 作 之 为 愈 也

。 ” L指 出 文 情 在 写 作 中 的 关 键 性 作 用
。

正 是 基 于 上 述 情 况

,

我 们 认 为 也 应

该 回 到 文 情 本 身 去 研 究

“

六 观

” ,

这 也 就 是 我 们 提 出 文 情 构 架 的 原 因 及 其 意 义 所 在

。

.
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、

文 情 表 现 与 文 章 风 格

风 格 属 文 章 深 层 次 问 题

。

我 国 古 代 写 作 家 对 文 章 风 格 是 较 为 敏 感 的

。

曹 巫 的
《 典 论

·

论

文
》是 我 国 文 学 批 评 史 上 专 篇 论 文 的 开 始 L

,

曹 王 在 这 篇 文 章 就 指 出

: “

文 以 气 为 主

,

气 之 清 浊

有 体

” ,

这 里 所 说 的

“

体

” ,

就 是 指 文 章 风 格

。

所 谓

“

清 浊 有 体

” ,

是 说 文 章 作 品 有 俊 爽 超 迈 之

阳 刚 体 与 凝 重 沉 郁 之 阴 柔 体 两 大 类 风 格

。

陆 机 在
《文 赋 》 中 也 指 出 不 同 个 性 写 出 不 同 的 文 章

:

“

夸 目 者 尚 奢

,

惬 心 者 当 贵

,

言 穷 者 无 隘

,

论 达 者 唯 旷

。 ”

实 际 上 是 谈 个 性 对 文 章 风 格 的 影 响

。

刘 腮 论 文 章 风 格 前 面 已 提 及

,

主 要 反 映 在
《 体 性 》 篇

。

刘 裸 这 篇 文 章 把 艺 术 风 格 归 总 为 八 种 类

型

: “

一 日 典 雅

,

二 曰 远 奥

,

三 日
精 约

,

四 日 显 附

,

五 日
繁 缉

,

六 日 壮 丽

,

七 曰 新 奇

,

八 日 轻

靡

。 ”

并 解 释 说

,

所 谓

“

典 雅

”

就 是

“

熔 式 经 浩

,

方 软 儒 门

; “

远 奥

”

是

“

馥 采 典 文

,

经 理
〔元 〕玄 宗

” ;

`

精 约

”

是

“

核 字 省 句

,

剖 析 毫 厘

” ; “

显 附

”

是

“

辞 直 义 畅

,

切 理 厌 心

” ; “

繁 褥

”

是

“

博 喻 酿 采

,

炜

烨 枝 派

” ; “
壮 丽

”

是

“

高 论 宏 裁

,
一

卓 烁 异 采

” ; “

新 奇

”

是

“

摈 古 竞 今

,

危 侧 趣 诡

” ; “
轻 靡

”

是

“

浮

文 弱 植

,

缥 缈 附 俗

” 。

阐 明 了 各 种 风 格 的 特 点

。

至 于 各 种 风 格 的 形 成

,

《体 性 》篇 一 开 始 就 有 所

论 述
: “

夫 情 动 而 言 形

,

理 发 而 文 见

,

盖 沿 隐 以 至 显

,

因 内 而 符 外 者 也

。

然 才 有 庸 俊

.

气 有 刚

柔

,

学 有 浅 深

,

习 有 雅 郑

,

并 情 性 所 砾

,

陶 染 所 凝

,

是 以 笔 区 云 诱

,

文 苑 波 诡 者 矣

。 ”

这 说 明

,

文 章 风 格 的 形 成

,

与 作 家 的 才

、

气

、

学

、

习

、

情 性 相 联 系

。

而 唐 代 司 空 图 又 把 风 格 分 为 二 十

四 种 类 型
L
。

从 曹 王 的
《典 论

·

论 文
》 到 陆 机 《 文 赋 》

,

到 刘 赫 的
《 文 心 雕 龙

·

体 性
》

,

到 司 空 图 的
《 诗 品 》

,

对 文 章 作 品 风 格 的 认 识 都 在 不 断 深 化

。

特 别 是 刘 腮 对 情 性 与 风 格 关 系 的 阐 述

,

进 一 步 揭 示 了

情 感 对 风 格 的 重 要 作 用

。

袁 枚
《 随 园 诗 话 》 有 一 句 话 说 得 很 有 见 地

: “

后 人 无 杜 之 性 情

,

学 杜 之

风 格

,

抑 末 也

。 ” L他 把 情 感 与 风 格 比 作 本 末 关 系
,

认 为 情 感 是 风 格 形 成 的 根 本

。

可 以 说

,

我

国 古 代 写 作 家 对 情 感 与 风 格 的 密 切 关 系 的 认 识 是 颇 为 深 刻 的

。

但 是

,

情 感 怎 样 影 响 文 章 风 格

,

它 通 过 什 么 方 式 影 响 风 格

,

却 一 直 是 有 待 深 入 研 究 的 问 题

。

近 人 梁 启 超 (1 87 3一 1 9 2 9) 写 有一篇 《 中 国 韵 文 里 头 所 表 现 的 情 感 》
.

文 章 把 韵 文
的

表

情

艺

术 分 为 六
类

: “

奔 迸 的 表 情 法

” 、 “

回 荡 的 表 情 法

” 、 “

蕴 藉 的 表 情 法

” 、 “

象 征 派 的 表 情 法

” 、 `
。

浪

漫 派 的 表 情 法

”

与

“

写 实 派 的 表 情 法

” 。

除

“

象 征 派 的 表 情 法

”

未 作 专 章 论 述 @
,

我 们 暂 且 不 论

。

现 将 该 文 的 五 种 表 情 法 的 例 证 各 摘 其 一 试 作 比 较

:

(一 )
“

寥 萝 者 筏

,

匪 获 伊 高

。

哀 哀 父 母

,

生 我 动 劳

。 ”
(萝 筏 )

(二 )
“

肃 肃 鸭 翼
,

集 于 苞 棘

,

王 事 靡 盆

,

不 能 艺 黍 傻

,

父 毋 河 食
? 悠 悠 苍 天

,

易 其 有 极

。 ”
( 鸿羽 )

( 三 ) 君 J气于 役
,

不 知 其 期

。

易 至 哉
?

鸡 晒 于 树
,

日 之 夕 矣
,

羊 牛 F 来
。

君 子 于 役

,

如 之 何 勿 思
匕
”

( 君 子 于 役 )

(四 )
载 营 魄 而 登 霞 兮

,

掩 浮 云 而 !二征
。

命 天 阀 其 开 关 兮

,

排 间 阖 而 望 予

。

召 丰 隆 使 先 导 兮

,

向 狡 微 之 所

居

。

集 重 阳 入 帝 宫 兮

,

造 句 始
;厄 观 清 都

。

朝 发 物 犷 太 仪 兮

,

夕 始 临 乎 于
、
女 阎

。

屯 余 车 之 万 乘 兮

,

纷

溶 与 而 并 驰

。

驾 八 龙 之 婉 婉 兮

,

载 云 旗 之 透 蛇

。

建 雄 虹 之 采 施 兮

,

五 色 杂 而 炫 耀

。

服 堰 赛 以 低 昂

兮

,

掺 连 蜷 以 骄 鹜

。

骑 胶 葛 以 杂 乱 兮

,
斑 漫 衍 而 方 行

;
撰 余 髻 而 正 策 兮

,

吾 将 过 乎 句 芒

。

历 太 皓 以

右 转 兮

,

前 飞 廉 以 启 路

。

阳 呆 呆 其 未 光 兮

,

凌 天 地 以 径 度

, … …
” `屈 原

:
《 远 游 》 )
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(五 )孤儿 生
,

孤 儿 遇 生

,

命 当 独 苦
里

父 母 在 时

,

乘 坚 车

,

驾 驯 马

,

父 母 己 去

夕

兄 嫂 令 我 行 贾

。

南 到 九 江

,

东 到 齐 与 鲁

。

腊 月 来 归

,

不 敢

自 言 苦

。

头 多 机 虱

,

面 目 多 尘 土

。

大 兄 言 办 饭

,

大 嫂 言 视 马

。

上 高 堂

,

行 趣 殿 下 堂
,

孤 儿 泪 下

如 雨

。

使 我 朝 行 汲

,
暮 得 水 来 归

,
手 为 错

,
足 下 无 扉

。

枪 枪 履 霜

,

中 多 瑛 黎
;
拔 断 茨 黎 肠 肉 中

,

枪 欲 悲

。

泪 下 澡
斋
清 涕 累 累

。

冬 无 复 濡

,
夏 无 单 衣

。

居 生 不 乐

,

不 如 早 去

,

下 从 地 下 黄 泉
里

春

气 动

,

草 明 芽

。

三 月 蚕 桑

,

六 月 收 瓜

。

将 是 瓜 车

,

来 还 到 家

。

瓜 车 反 覆

,
助 我 者 少

,

陷 瓜 者 多

。

愿 还 我 蒂

,

兄 与 嫂 严

,

独 且 急 归

,

当 与 校 计

。

乱 曰
:

里 中 一 何 浇 饶
,

愿 欲 寄 尺 书

,

将 与 地 下 父 母

:

兄 嫂 难 与 久 居
! (汉 乐 府

: 《 孤 几 行 》 )

以 上 各 例
,

(一 ) 《 寥 获 》 代 表
“

奔 进 的 表 情 法

” ,

(二 ) 《 鸭 羽 》 代 表
“

回 荡 的 表 情 法

” ,
(三 )

《 君 子 于 役 》 代 表
“

蕴 藉 的 表 情 法

” ,

( 四 ) 《 远 游 》 代 表
“

浪 漫 派 的 表 情 法

” ,

(五 ) 《 孤 儿 行 》 代

表
“

写 实 派 的 表 现 法

” 。 《寥 获 》 《 鸿 羽 》 《君 子 于 役 》都 引 自 《 诗 经 》
。

但 这 三 篇 的 表 情 法 不 同

,

读

起 来 的 诗 味 也 不 同

。
《 君 子 于 役 》 与 《 寥 羲 》 《 鸭 羽 》相 比 较

,

梁 启 超 认 为

, 《萝 羲 》 《 鸭 羽 》 就 像
“

外 国 人 吃 咖 啡

,

炖 到 极 浓

,

还 掺 上 白 糖 牛 奶

” ,

而 《 君 子 于 役 》 一 类 的 诗
,

却

“

象 用 虎 跑 泉 泡

出 来 的 雨 前 龙 井

,

望 过 去 连 颜 色 也 没 有

,

但 吃 下 去 几 点 钟

,

还 有 余 香 留 在 舌 上

” 。

而
《萝 我 》 与

《 鸭 羽 》 又 有 各 自 特 点
。

《寥 羲 》
“

写 父 母 死 了

,

悲 痛 到 极 处

, `

哀 哀 ……的 劳
’

八 个 字

,

连 泪 带

血 迸 出 来

” ,

是

“

忽 然 奔 迸 一 泻 无 余

” 。 《 鸭 羽 》 则 是 反 映 当 时 人 民 被 强 迫 去 当 公 差
,

庄 稼 不 能

种

,

田 地 荒 芜

,

父 母 握 饿

,

非 常 痛 苦

;
但 这 首 诗 的 情 感 表 现 不 象 《 寥 获 》那 样 是

“

直 线

”

式 的 倾

泻

,

}盯是
“

曲 线

”

式 的

,

那 种

“

极 浓 厚 的 情 感 蟠 结 在 胸 中

,

象 春 蚕 抽 丝 一 般

”

抽 出 来

。
《 远 游 》 通

过 幻 构
、

寻 求 理 想 寄 托 的 方 式 表 达 情 感
; 《 孤 儿 行 》 只 把 一 个 可 怜 孤 儿 的 日 常 经 历 直 叙

, “

并 不

下 一 字 批 评

” ,

读 起 来 能 自 然 引 起 极 度 同 情

。

显 然

,

不 同 表 情 方 式 给 读 者 的 影 响 方 式 和 感 受

不 一 样

。

这 种 不 同 的 表 情 方 式 与 给 读 者 不 相 同 的 影 响 方 式 的 对 应 现 象

,

很 耐 人 寻 味

。

我 们 试 把 它

与 文 章 风 格 联 系 起 来 考 察

,

我 们 发 现

, 《 萝 获 》 的 表 情 方 式 及 其 艺 术 效 果 与 司 空 图 《 诗 品 》
“

悲

慨

”

一 类 风 格 中 的

“

大 风 卷 水

,

林 木 为 摧

”

联 系 极 为 密 切

,

而 与 他 种 风 格 的 联 系 就 不 那 么 密 切

或 完 全 无 关 甚 至 相 反

,

比 如 它 与

“

清 奇

”

风 格 就 似 乎 格 格 不 入
; 《 鸭 羽 》 与

“

委 曲

”

风 格 中

“

力 之

于 时

,

声 之 于 羌

,

似 往 已 回

,

如 幽 匪 藏

”

的 联 系 密 切

,

与 他 种 风 格 的 联 系 就 不 那 么 切 近 或 无

缘
; 《 君 子 于 役 》 与

“

含 蓄

”

风 格 中 的

“

不 着 一 字

,

尽 得 风 流

,

语 不 涉 难

,

已 不 堪 忧

”

的 联 系 密

切

,
一

与 他 种 风 格 联 系 较 少 或 无 联 系

; 《远 游 》 与
“

超 诣

”

风 格 中 的

“

远 引 若 至

,

临 之 已 非

,

少 有 道

契

,

终 与 俗 违

”

和 与

“

飘 诣

”

风 格 中 的

“

高 人 画 中

,

令 色 咽 组

,

御 风 蓬 叶

,

泛 彼 无 垠

”

联 系 密 切

,

而 与 他 种 风 格 就 没 那 么 密 切 或 无 关

; 《孤 儿 行 》 与
“

实 境

”

风 格 中 的

“

取 语 甚 至

,

计 思 匪 深

,

忽 逢

幽 人

,

如 见 道 心

”

和 与 刘 腮 所 论

“

显 附

”

中 的

“

辞 直 义 畅

”

的 联 系 比 与 他 种 风 格 密 切

。

梁 启 超 所

论 的 虽 然 只 是

“

韵 文

” .

即 诗 经

、

楚 辞

、

乐 府 歌 谣

、

古 近 体 诗

、

词 曲

、

骄 体 文

,

但 梁 氏 这 篇 文

章 较 为 系 统 的 研 究 了 韵 文 的 各 种 表 情 法

,

揭 示 了 各 种 表 情 法 的 特 点 及 其 对 文 章 的 影 响

,

实 际

上 突 破 了 韵 文 的 范 围

,

对 研 究 抒 情 文 章 风 格 的 形 成 具 有 重 要 意 义

。

比 如

,

韩 愈 的 《 祭 十 二 郎

文 》
、

归 有 光 的
《项 脊 轩 志 》都 不 是 韵 文

,

但 文 中 所 抒 发 的 情 感

,

韩 文 主 要 采 用 了 回 荡 式 的 表

情 方 式

,

归 文 采 用 蕴 藉 的 表 情 法

, 《 项 脊 轩 志 》 的 含 蓄 风 格 与 《 祭 十 二 郎 文 》 的 坦 荡 风 格 迥 然 不

同
。

以 上 事 实 说 明

,

表 情 方 式 对 文 章 风 格 起 着 举 足 轻 重 的 作 用

,

或 者 说

,

文 章 风 格 对 情 感 的

表 现 方 式 具 有 一 定 的 选 择 性

。

这 种 观 点

,

是 否 跟

“

文 章 风 格 与 作 家 的 才

、

气

、

学

、

习

、

情 性 等 相 联 系

”

的 说 法 有 悖 违
?
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:

并 不 矛 盾

。

这 不 仅 因 为 作 家 的 个 性

、

气 质 等 与 情 感 相 联 系

,

而 人 的 个 性

、

气 质 等

则 往 往 是 通 过 情 感 表 现 出 来

,

因 此

,

作 家 的 情 感 表 现 方 式 自 然 影 响 着 文 章 的 风 格

。

文 章 风 格

成 为 不 同 表 情 方 式 与 给 读 者 不 同 影 响 方 式 对 应 关 系 的 一 个 中 介 因 素

。

当 然

,

我 们 不 能 用 这 种 方 法 去 生 套 议 论 文 等 文 章

。

但 是

,

如 果 我 们 同 意

“

情 者 文 之 经

”

@

的看 法
,

即 文 章 与 情 感 都 有 一 定 关 系

,

那 我 们 就 可 以 这 样 说

,

梁 氏 所 谈 的 表 情 法 应 该 与 一 叨

文 章 都 有 直 接 或 间 接 的 关 系

,

对 研 究 各 种 文 章 风 格 都 具 有 直 接 的 或 间 接 的 意 义

。

注 释

:

① 《 四 松 》
。

② 钟 嵘 : 《 诗 品 序 ))o

③ 王 国 维 : 《 人 间 词 话 》 删 稿 第 10 则
。

④ 《情 圣 杜 甫 》
,

见
《 饮 冰 室 合 集 》 文 集 第 13 朋

。

⑥ 分 别见 《 盐 城 师 专 学 报 》 1 9 8 9年 第 4 期
, 《 文 学 遗 产 》 1 9 8了

年 第
6 期
、

第
6 期

; 《 暨 南 大 学 学 报 》 1 9 8 8年

第 4 期
; 《 华 中 师 范 大 学 学 报 》 1 9 9。年 第 1 期

。

⑥ 蔺 羡 璧主 编
,

南 开 大 学 出 版 社 出 版

。

⑦ 朱 泊 石 主 编
,

人 民 日 报 出 版 社 出 版

。

⑧ 《红 楼 梦 》第 二 十 三 回
。

⑨ 据 周 振 甫 《 文 心 雕 龙 今 译 》 《 隐 秀 第 四 十 》

妙 刘 大 杰
: 《 中 国 文 学 发 展 史 》 第 31 4页

。

⑧ 陆 侃如
、

牟 世 金

: 《文 心 雕 龙 译 注 》 引 论
,

第
1叼 一

1 05 页
。

L 陆 侃 如
、

牟 世 金

: 《 文 心 雕 龙 选 译 》 第 儿 了页
。

L 《 中 国 文 学 辞 典 》
,

唐 富 龄 等 主 编
,

三 秦 出 版 社

,

第
2 39 页
。

⑧健息 范 文 斓 : 《文 心 雕 龙 注 》 第 7 17 页
。

L 见 周 振 甫 《 文 心 雕 龙 今 译 》 第 46 8页
。

L 李 渔
: 《 闲 情 偶 寄 》 卷 三

。

L 见 欢中 国 历 代 文 论 选 》 , 郭 绍 虞 主 编
,

第 12 9页
。

L 见 司 空 图 《 诗 品 况

颇 袁 枚
: 《 随 园 诗 话 》卷 十 四

。

切 此 表 情 法 未 列 专 章

,

只 在 第 四 类 的 蕴 藉 的 表 情 法 中 谈 到 象 征 问 题

。

雷 刘 韶
: 《 文 心 雕 龙

·

情 采
》 。
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