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我国当代目录学研究的综述与展望

彭斐章 石 宝军

本文在系统总结我国当代 目录学研究的现状
、

揭示学科发展特点与规律 的基础

上
,

着重对拓展目录学研完领域
、

开展 目录学史系统研究
、

加强 书目编制与使用以

及中外 目录学交流等问题展开 了评 述
。

认为
,

当代 目录学研究的特征表现在书 目情

报服务观念的变革
,

研究内容
、

研究方法上的更加 深化
。

目录学理论工作者应 当把

握好这一 趋势
,

围绕 目录学的基础理论
、

目录学史
、

目录学学科体系结构
、

书 目情

报理论
、

书 目控制论
、

目录
.

学研究方法和 目录学的未来研究等论题展开进一 步的探

讨
。

中国目录学是一门有着悠久
卜

历史和传统
,

同时
,

又具有鲜明时代特征和广泛实用价值的

学科
。

如果从刘氏父子类分典籍
、

始创叙录算起
,

它的产生和发展也已经历 了两千多年
,

但

作为一门具有现代意义上的完整学科的形成
,

还是在本世纪20 一 30 年代
。

随着当今科学技术

的飞速发展和文献信息量 的猛增
,

目录学的研究方法和研究内容也在发生着深刻的变化
,

特

别是进入80 年代以来
,

中国 目录学正由研究如何指导读书治学而逐步发展成为研究科学地揭

示与有效地报导文献信息
、

以解决巨大的文献与人们对其特定需要之间的矛盾规律的科学
。

一
、

我国 目录学研究的现状

新中国成立
,

目录学研究揭开了新的历史篇章
。

据不完全统计
,

到 1 9 9 0年底
,

我国各类

报刊发表的目录学论文共约 1 4 0 0余篇
,

其中
,

基础理论方面的文章 1 4 9篇
,

约 占论文总 数 的

11 % ; 目录学史 5 22 篇
,

占37 % ; 专科目录学有 1 64 篇
,

占 12 % ; 书 目编制与使用 2 54 篇
,

占

18 % ; 总论性文章 1 30 篇
,

占 9 %
; 国外译述 1 05 篇

,

占 8 % ; 目录学方法论 55 篇
,

占 4 % ;

其它27 篇
,

占 2 %左右
。

相应出版的 目录学理论著作
,

有余嘉锡的《 目录学发微 》 ( 中华书局 1 9 6 3年版 )
、

姚名达的

《中国目录学史》 (商务印书馆 1 9盯年版 )
、

来新夏的《古典目录学浅说》 (中华书局 1 9 8 1年版 )
、

武大与北大合编的《 目录学概论 》 (中华书局 1 9 8 2年版 .) 徐召勋的《学点目录学 )}( 安徽教 育 出

版社 )
、

罗孟祯的《中国古代 目录学简编》 (重庆出版社 L9 8 3年版 )
、

吕绍虞的《中国目录学史稿》

(安徽教育出版社 1 9 8 4年版 )
、

倪波与王锦贵的《 中国厉史书籍 目录学 》 (书 目文献出版社 1 9 8 4年

版 )
、

彭斐章等编的《 目录学》 (武汉大学出版社1 9 8 6年版 )
`

是谢灼华的《 中国文学 目录学 》 〔书 目文

献出版社 1 9 8 6年版 )
、

杨沛超的《 目录学教程》 (学苑出版社几9 89 年版 )
、

倪 晓建主编的《书目工作

概论 》 (北师大出版社 1 9 90 年版 )
、

彭斐章的《 书目情松寿求与服务研究》 (武汉大学出版社 1 9 9。

年版 ) 和来新夏的《古典 目录学》 (中华书局 1 9 9 1年版 )
,

以及王知津等翻译的《索引的概念与方

法》 (书目文献出版社 1 98 4年版 )
、

彭斐章等翻译的《 目录学普通教程》 (武汉大学 出 版 社 1 98了

.
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年版 )
、

焦玉英等翻译 的《 自然科学书 目学 》 (科技文献出版社 18 9 9年版 )和赖茂生与王知津合

译的《文摘的概念与方法 》 (书 目文献出版社 1 99 1年版 )等 4 0余部
。

其中
,

除重印和再版 了新中

国成立前的部分著作外
,

绝大多数都是 80 年代以来我国 目录学研究者的新著
。

从以上著述的

主题分布与内容分析来看
,

我国当代 目录学研究的特点不仅表现在研究内容的拓宽以及实用

性的加强方面
,

目录学研究的方式方法及其学科体系结构也 日臻完善起来
。

首先
,

在基础理论问题上
,

我国广大 目录学研究者一向视之为本学科研究的重点
,

不惜

笔墨地对之进行 了一系列的论述和探讨
。

这种研讨活动大致可分为两个阶段①
,

研究内容主

要是围绕 目录学的研究对象
、

学科性质和定义
、

学科结构及其理论基础等问题 而展开
。

第一

阶段是在归纳与综述前人有关论述和观点的基础上进行概述
;
第二阶段则是对前一阶段研究

的继续
,

以其它科学的理论和方法对目录学的某些基础理论问题进行解释
,

从而逐步形成当

代目录学基础理论研究的总格局
。

譬如
,

关于 目录学研究对象问题的讨论
,

早在 50 年代末
,

陈光柞便在其发表于 《武 汉 大

学学报 》的
“

目录学的对象和任务
”

一文中提出
“

目录学的研究对象是用书目索引的方式通报图

书和宣传图书的规律
” ② 的观点

。

随后
,

朱天俊
、

周学浩
、

张遵俭
、

王熙华
、

王文杰等也都相

继参加 了讨论
,

提出
“

图书说
” 、 “

目录说
” 、 “

关系说
”

等多种 论点
。

70 年代后期
,

人们又在回

顾
、

总结并分析以往认识的基础上
,

从多种不同的认识角度阐发了一些新的见解
。

1 9 8 0年初
,

彭斐章
、

谢灼华在《武汉大学学报 》发表了
“

关于我国 目录学研究的几个 问 题
”

一文
,

认为
“

揭

示 与报导图书资料与人们对图书资料的特定需要之间的矛盾
,

构成了目录学领域里诸矛盾现

象中最基本最主要的矛盾
,

也就是 目录学的研究对象
”

⑧
。

这一思想
,

曾在他们主持并 参 加

编写的《 目录学概论》中得到了进一步的阐述
,

在全 国范围内引起较大的反响
,

它不仅确立了
“

矛盾说
”

的论点
,

得到许多目录学同仁的赞同
,

也把对相应问题的讨论引向了深入
。

与此同

时
,

孟昭晋
、

孙二虎等人也曾就目录学对象问题展开过归纳与分析
,

提出目录学的研究对象

是
“

目录事业
”

等论点
。

1 9 8 3年
,

陈一阳发表了
“

目录学是研究对所有图书文献资料实行 目录控制的理论和 方 法

的科学
” ④ 的见解

,

坚持 目录学的研究对象就是
“

目录
” 。

陈耀盛则从
“

}习录学是 目录活动实践

经验材料思维加工的结晶
”

⑥ 的认识角度
,

提出目录学的研究对象是多层次
、

多维的
“

目录活

动
” 。

1 9 90 年初
,

陈光柞又在《 图书情报工作》杂志发表了
“

对 目录学对象的再认识
”

一文
,

提出
“

目录学是研究文献流的整序
、

测度和导 向的科学
”
⑥的论点

,

认为当代 目录学研究就是把文

献流作为一个整体
,

探索其运动的规规
、

内部构成的变化
,

特别是研究文献流的整序
、

测度

与导向
。

应该说
,

他的这一论述主要是 以其对文献的宏观控制思想为出发点
。

而诸家学说也

多已开始注意到了从目录学学科自身发展的特殊矛盾及其 目录活动的本质与发展规律角度去

探讨目录学的实质
。

近年来
,

我国目录学界曾有组织地对有关基础理论问题展开了一些讨论
。

中国图书馆学

会 目录学分会曾于 1 9 8 3年和 1 9 9 1年先后在沈阳和南京召开了两次
“

全国 目录学专题学术 讨 论

会
” ,

一些专业刊物也曾先后组织了目录学基础理论专栏
,

为 目录学理论工作者提供了学术探

讨与争鸣园地
。

除了对研究对象等内容的研讨外
,

在 目录学的学科性质问题上
,

有人认为 目录

学应属社会科学范畴
,

也有人提出目录学是一 门横断科学的观点
,

但持前一观点的优势还是

很明显的
。

此外
,

由全国一些中青年目录学研究工作者组织发起的
“

目录学研究通讯小组
”

还

曾在 1 9 8 7年前后专门组织了对
“

目录学理论基础
”

问题 的讨论
,

取得了一些研究成果
。

他们或

坚持 目录学的唯一理论基础是马克思主义哲学⑦
,

或 认为目录学的理论基础应该是一个多层

·
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次的体系结构
,

也即由马克思主义哲学
、

信息科学和文化理论等共同构成⑧
。

近两年
,

也有

人提 出大众传播理论或文献信息学都应作为 目录学的理 论基础的观点⑨
。

一时间
,

在国内掀

起了一股探讨 目录学哲学基础的热潮
,

活跃了目录学理论研究 的气氛
。 。

其次
,

从现 有统计不难看出
,

我国目录学界对 目录学史的研究一直持 有较浓厚的兴趣
,

论文发表的比重较大
,

这在某种程度上讲
,

也反映出人们在我国传统 目录学研究上的一个优

势与习惯
。

王晋卿的
“

魏晋南北朝目录学的主要成就
” 、

谢德雄 的
“

宋代 目录学 的发展及 其 成

就
” 、

林清的
“

元代 目录学的发展及其成就初探
” 、

谢国祯的
“

明清时代的目录学
”

以及陈 超 的
“

晚清 目录学初探
”

等文章就曾分别对我国古代各个不同时期 目录的编纂
、

著述及其与当时社

会文化的联系
、

作用和影响等进行 了系统的总结 与评述
。

乔好勤的
“

略论我国 1 9 1 9一 1 9 4 9 年

的目录学
”

一文
,

也对 民国时期 目录学研究状况作了比较全面的综述
。

应当说
,

近年来所发表

的目录学史的论著
,

较之姚名达
1

梁启超
、

王重民等老一辈 目录学家的研究成果更具系统
、

广泛和注重探求社会影响与学科发展规规的特点
。

此外
,

关于我国目录学思想的研究
,

除了

对诸如刘向
、

刘欲
、

毋臾
、

胡应麟
、

郑樵
、

王鸣盛
、

张之洞
、

章学城
、

梁启超
、

陈垣
、

余嘉

锡
、

姚名达等历代著名 目录学家学术思想的研讨外
,

也不乏对今人
,

如王重民
、

钱亚新等目

录学思想的探讨
。

由申畅等人编辑的《中国目录学家传略》和《 中国目录学家辞典》 ,

则又集中收

录了我国历史上百余位 目录学家的传记资料
,

先后于 1 98 7年和 1 9 8 8年分别由中州古籍出版社

和河南人民出版社出版
。

对于历代目录学著述及目录成果的评价和考证
,

研究较多的有《七志》
、

《七略》
、

《别录 》
、

《七录》
、

《读书敏求记》
、
《史籍考 》

、
《通志

·

校仇略》
、

《校仇通义 》
、
《遂初堂书 目》

、

《四库全

书总目》
、
《贩书偶记 》

、
《书 目答问》

、
《西学书 目表》和《生活全 国总书 目》 以及 有 关

“

史志
”

目

录等
,

着眼点主要研究诸书 目
、

著述的编辑特点
、

学术价值
、

社会影响和历史功用
。

除发表

的有关论文外
,

许多 目录学论著或多或少地对 目录学史 论内容进行 了阐述
,

或专设章节
、

或

将相应内容穿插其中
,

王重民的《中国目录学史论丛》和 吕绍虞的《中国目录学史稿》则是当代

系统研究我国古代目录学史的专著
。

近年来
,

人们还注意到从研究 内容的跨时代
、

跨学科领

域的纵横两方面的比较
,

为系统研究 目录学史
,

继承和弘扬我国古典 目录学的优良传统打下

了基础
。

其三
,

当代关于 专科 目录学的研究成果丰硕
、

方兴未艾
。

这从有关著述即 可 窥 一 斑
,

诸如来新夏的《古典 目录学》
、

陈秉才等人的《中国历史书籍目录学》
、

谢灼华的《中国文学目录

学》
,

以及李枫的《马克思列宁主义书籍目录学》 ( 1 9 5 9年内部刊印 )等著作便是在专科 目录学研

究上的系统成果
,

其它象
“

医学文献目录学
” 、 “

文史文献 目录学
” 、 “

数学文献 目录学
”

等论述

也都相继开始出现
。

1 9 8 3年初
,

彭斐章
、

郭星寿在《图书馆杂志》发表了
“

加强马克思主 义 文

献目录学的研究
”

一文
,

提出
“

马克思主义文献 目录学是运用文献学
、

目录学的理论和方法
,

研究揭示与报道马克思主义文献源及书 目文献的一门科学
”

L 的论点
。

陈国锋则把专科 文 献

目录学定义为
“

在 目录学的理论和方法指导下
,

结合某一专门学科的特点
,

研究如何全面
、

系

统地指导这门学科的文献状况
,

对具体文献 的内容价值和学术源流作出简要
、

精当的揭示
,

以服务于特定对象的学科
”

@
。

1 9 8 4年
,

黄景行在其
“

论专科 目录学的研究对象与内容
”

一文中
,

提出应从学科目录学的

历史发展与现
.

状
、

学科基本文献介绍和学科工具书等三个方面来建设和发展专科 目录学L
。

柯平则从学科结构建设的角度把 目录学的分支学科划分为三大类型
,

也即除了以研究某一学

科文献及书 目发展规律为本的专科 目录学外
,

还有 目录学与其它学科交叉而形成的诸如书目

·
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控制论
、

书目计量学
、

比较目录学等分支 学科和由目录学领域 自身内容和方法的突破而形成

的新的分支学科
,

这包括文摘学
、

索引学
、

书 目编纂学等等L
。

作为探讨 目录学发生发展规律的一种有效方法和途径
,

比较 目录学也已开始得到国内同

仁的重视
,

在穆立平看来
,

比较目录学
“

旨在通过对不同环境中目录学的某些方面或问题 的

对比分析
,

了解异同
,

寻求正确理解和解释这种异同的原因
,

探求目录学发生发展的内在规

律
” 。

L 柯平也曾就比较方法的运用
、

跨文化跨国家的研究
、

以及各种相关问题等角度
,

对比

较目录学的特征和 目的展开了探讨
, “

中西 目录学比较研究
”

L一文便是作者在这一论题上一

个比较系统的研究成果
。

但从总体上讲
,

我国对比较 目录学研究的重视程度及相应研究水平

还不够
。

其四
,

随着现代科学技术在书 目情报工作中的广泛使用
,

整个书目情报工作也在发生着

深刻的变化
,

它已逐步成为当代目录学理论变革的先导
。

1 9 8 3年
,

许文霞等人曾撰文指出
,

对于书目现象的概率统计与定量分析
,

能
“

展示确凿的数据以完善情报工作
,

了解学科发展动

向
,

并用作学科研究及评价科技发展的重要依据
” 。

L邓洛华的
“

目录学与数学
”

一文也曾对数

学方法应用于 目录学研究进行了探讨
。

黄俊贵的
“

书目控制简论
”

一文则对 U B C 和N BC等基本

概念
、

及其发展状况作了系统的阐述
,

并提出
“

目录学是研究书目控制的理论
、

方法和历史的

学科
”

O 的观点
。

彭斐章等人在
“

概论书目控制论
”
L一文中

,

不仅对当代世界书 目控制的历史

与现状做 了客观的反映
,

也为发展我国书目控制工作提出了许多建设性的意见
。

所有这些都

表明
,

人们 已开始运用现代技术的理论与方法展开对 目录学理论的立体探讨
,

从而加快了当

代 目录学理论研究的步伐
。

以上所述
,

大致反映了我国当代 目录学研究的一个基本状况
,

考察它的发展经历
,

一般

可分为两个阶段
。

一是新中国成立至60 年代中期
,

这段时间的研究重点多集中在对 目录学某

些基础理论间题的探讨 以及书目编制与评价问题的讨论上
,

同时
,

也翻译介绍了大量国外
、

主要是苏联目录学理论与实践方面的材料
; 二是自

“

文革
”
结束至今

,

目录学研究得以全方位

发展
,

其 中
,

尤在 目录学基础理论
、

目录学史
、

专科 目录学 以及应用现代技术和知识展开对

目录学相应间题的理论探讨上用力较深
,

并 已注意到从目录学学科体系的整体结构角度探讨

目录学领域的一些基本问题
。

然而
,

其中也暴露了许多问题
,

值得我们在今后研 究 中去 探

讨
。

二
、

关于我国当代 目录学研究中若干问题的评述

问题之一
:

·

应用当代科研成果及其与其它学科的相互交叉和运用
,

不仅使得目录学的研

究内容 日益丰富
、

学科家族逐步强大
,

也相应使得其理论结构渐趋丰满
,

既增强了理论系统

性
,

又使得一些模糊的概念得 以澄清
。

譬如
,

对文献流的测度已导致书目计量学或文献计量

学这一新兴学科分支的诞生
,

而 目录学与校勘学和版本学的区别
,

则在于它们对文献流的控

制是属于群书宏观范畴还是对单篇文献和图书的微观范畴的不同处理L
。

这种围绕文献流角

度的解释方法明了而简洁
。

毫无疑问
,

百花齐放
、

百家争鸣的学术气氛给我国当代目录学研究带来了生机
。

随着一

些新思想
、

新思维的出现
,

其中又不免会夹杂一些
“

浮噪
”

的论点
,

这是很正常的
。

所谓去伪

存真
、

去浮求实
,

理应是每一位 目录学理论工作者的责任
。

我们主张有针对性地对某些实质

性的问题展开评述
,

不鼓励把过多的精力放在
“

概念
”

问题的争论上
,

但对一些基本
“

概念
,

又

必须有清楚而统一的认识
。

譬如
,

在近年所出版或发表的某些目录学著述中
,

就时常 出现同

,
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一概念在同一篇文章或著作中前后不统
一 、

或同一国外论著被译成两个不同概念的书名的现

象
,

给当代 目录学研究带来一些概念上的混乱
。

此外
,

当今人们对科技专科 目录学的研究少于对有关社科问题的探讨
,

研究方式也多习

惯于传统的方法
,

这在科学技术飞
。
速发展的今天是远不能适应当代 目录学学科建设和发展需

要的
。

因此
,

要确保 目录学研究的健康发展
,

象这类间题很有必要及时解决
。

问题之二
:

从我们对 当代 目录学史的论文统计来看
, “

文革
”

以前发表的关于目录学史的

论文有 47 篇
,

占同期 目录学论文发表总数的 1 9%
,

而
` ·

文革
”

结束到 1 9 9 0年底共发表 4 69 篇
,

占同

期论文总数的近 。 1 %
,

这不仅在一定程度上表明人们对 该类问题研究的重视
,

而且研究的兴

趣有增无减
。

显然
,

科学研究的特点正在于它的维承性 和连续性
,

有继承才有发展
,

随着 目

录学研
一 ’

的深入
,

进一步整理 月录学遗产
、

扩大 目录学 史的研究内容
,

己经成为提高 目录学

研究水平
、

完善 目录学学科体系 的重要组成部分
。

然而
.

进一步整理和扩大目录学史的研究

内容必须建立在有的放矢
、

协调发展的基础上
,

要抓住实质性的问题展开研究
,

也就是说
,

应讲求立足现实
、

运用历史唯物主义的基本原理
,

采取新的方法去继承和发展我国古典 目录

学的光辉 成就和优 良传统
,

寻求社会背景下 门录活动的内在规规
。

实际上
,

论文数字统计所

表现出的较高比率
,

也并不能完全反应出我 国目录学史研究的总体繁荣
,

其中还存在许多的

漏洞和不足
。)

譬如说
,

在现 已发表的目录学史类论文中
,

就有许多重复前人劳动
、

人云亦云

的现象
,

而在对前人著述及 目录学思想的评价与研究上也缺乏新的认识和观点
。

尽管近年来

人们在近现代 目录学史的研究上也取得了一些成果
,

但尚缺乏系统的研究
,

至今还没有一部以

马克思主义为指导写成的系统完整的中国目录学史问世
,

对一些目录学家的研究还存在空 白
。

这些
,

都需要我们在今后的研究 中引起重视
。

显然
,

中国目录学要在世界 目录学史上取得应有的地位并得以充分的反映
,

就必须首先

对其自身的发展历史进行全面系统的研究
,

只有这样
,

才便于我们写 出以中国为主体的世界

目录学史
, 一

努力从 目录学的角度去弘扬我国的悠久历史与传统文化L
,

从这一意义上讲
,

中

国目录学史的研究不但不能削弱
,

而且还须进一步加强
。

这里有必要指出的是
,

开展对 目录

学思想的研究还必须注意坚持严肃认真的学术态度和实事求是的原则
,

而绝不能背上单求学

科地位的思想去有意
“

攀高
” ,

或牵强附会地对某些社会名流的言论断章取义
、

或根据
“

需要
”

而对其思想随意推理
,

动辄冠以
“

目录学家
”

或
“

目录学思想
” ,

诸如
“

孔子 的目录学思想
”

等等
。

尊重历史
、

尊重客观事实
,

应作为我们研究目录学家及相应学术思想的前提
。

问题之三
:

据统计
,

到 1 9 9。年底
,

我国当代关于书 目编制与使用方面的论文共发表 2 54

篇
,

约占论文总数的 1 8%
,

其中
,

1 9 6 5年 以前的相应论 文比率为同期论文总数的31
.

3 %
,

而

1 9 7 6年以来的相应论文比率却只占同期论文总数的 1 5%强
,

这种比值分布表明
,

人们对书 目

编制与使用问题研究兴趣的相对
一

「降
。

目录学本是致用之学
, “

致用
”

可谓 目录学之生命线
,

是 目录学最基本的特征
。

尽管许多

人也时常在高喊以
“

辨章学术
、

指导读书治学
”

为 目录学之核心功能
,

然而实际上对具体书目

之编制理论与实践的探讨漠不关心
。

试想
,

缺少目录工作实践基础
,

何来 目录学理论研究的

发展 ? 新的目录学理论体系的形成
,

显然必须建立在丰富的目录工作实践及对书目编制理论

与方法的系统研究的基础上
,

否则
,

目录学的理论研究就会踏上闭门造车之路
,

以至理论与

实践脱节
,

而影响整个 目录学研究的健康发展
。

当前
,

目录学研究者的一个迫切任务就是面向书 目工作实际
,

解决书目工作中的具体间

题 要注意和其他技术领域的专家携起手来
,

取长补短
,

不断提高书目工作的技术水平
。

目

·
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录学理论工作者应该同时又是实际书目工作者
,

要投身书目工作实践 活动
,

应用自己的理论

和知识
,

或编辑出高质量的书目工具
,

或为科学研究提供第一 流的书 目服务
,

或在书 目自动

化方面大显身手@
。

只有这样
,

我们的研究工作才有可能在更高理论与实践的层 次上
,

打破

传统陈旧观念的束缚
,

开拓 目录学研究的新领域
。

问题之四
:

50 年代初期
,

我国目录学界开始侧重地翻译介绍了一些国外 目录学著述
,

其

中以苏联 目录学理论与实践方面的资料为多
,

这些译著给刚刚起步的中国 目录学研究提供了

很好的借鉴
,

有力地促进了我国目录学研究的建设与发展
。

但值得注意的是
,

近年来这种对

译介国外目录学文献的兴趣却有所下降
,

仅就译文统计来看
,

1 9 4 9一 1 9 6 5年我国译介国外 目

录学文章有 54 篇
,

占同期 目录学论文总数的近22 %
,

而 1 9 7 6一 1 9 9 0年的译介文章只有 51 篇
,

仅

占同期论文总数的 4
.

4 3 %
,

译文的相对下降趋势是非常明显 的
。

显然
,

忽视对当今国外目录学文献的译介与评述
,

就等于在迷阻自己的研究视线
。

目前
,

一些发达国家在书 目控制论研究
、

书目数据库建设以及现代化的书目管理方法及其 目录学理

论体系上的研究
,

都很值得我们去了解
、

参考和借鉴
。

我国目录学在相应理论体条上的许多

认识和观点
,

以及在 目录实践 中的许多问题上
,

有必要与国外同行展开交流
,

这既利于弘扬

中国目录学的悠久历史与传统
,

也便于通过广泛的比较研究
,

取长补短
,

并努力在此基础上

探求当代目录活动的规律
,

.

增进有我国特色之目录学
。

因此
,

注意及时译介国外目录学研究

的最新成果和加强 中国目录学的外向宣传
,

也就成为当代 目录学家的历史责任
。

三
、

我国自录学的研究重点及其走向

当代 目录学研究的显著特点
,

是其在信息时代大趋势的影响下所表现 出的鲜明的时代特

征和广泛的实用价值
。

运用哲学
、

社会学
、

经济学
、

信息学
、

情报学以及系统论
、

控制论
、

计算机与数学等学科知识从多角度
、

多方位对 目录学研究内容的深化探讨
,

已使得 目录学的

研究内容大大拓宽
,

目录学的理论层次结构更趋科学和稳定
。

纵观我国目录学研究的发展历程
,

展望信息时代目录学的未来
,

我们认为
,

中国当代目

录学的研究主要应考虑以下几个方面
;

1
.

目录学基础理论的研究 (主要探讨在马克思主义思想原理的指导下
,

目录学理论发展

的社会动因及其 目录工作的活动实质
,

继续寻求科学概念的统一
,

澄清 目录学领域中某些理

论混乱现象
,

探讨更为合理的目录学学科的理论体系结构 ) ;

2二 目录学史的研究 (这包括对 中国目录学学科发展史
、

目录学思想史
、

历代目录学与目

录事业
、

目录学家的系统深化研究
,

以及对世界目录学史的研究等 ) ;

3
.

目录学分支学科的研究 (诸如社会科学文献 目录学
、

自然学科文献 目录学
、

图书发行

目录学
、

书目编纂学和书目计量学等 ) ;

4
。

书 目情报理论的研究
; 5

.

书目控制论研究
;

6
。

目录学研究方法的研究
; 7

.

目录学的未来研究
。

任何事物都有其自身的发展规律
。

据塔朗菲所谓整体功能和属性一定大于其各个部分功

能和属性简单相加的总和的原理
,

同样也适用于目录学研究 以及整个 目录工作的开展
。

尽管

目前我国的书目检索工具 已出版不少
,

但却普遍存在着彼此间的互不协调和统一
,

造成一些

书目收录内容的交叉重复或互不衔接
,

以至现有的国家书目
、

联合目录
、

专题目录和检索刊

物等系列书 目检索工具间尚未形成一个严密的功能结构系统
,

这就提出了一 个急需首先解决

在国家统一计划下加强 目录工作的组织管理问题
。

实际上
,

国内外 目录学研究及书目工作的

·
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发展经历无
.

疑表明
,

开展 协调协作是使相应工作和研究能得到迅速和全面发展的保障
。

我国

从 50 年代 的全国图书联合口录的编制到 80 年代《 中国古籍善本书目》
、
《中国丛书综录》等大型

书 目工具的编辑成功
,

从全国文献资源调查的顺利开展到现有一系列 目录学理论研究成果的

出版
,

以及国外各种类型书目数据库的生产和联机书目检索服务的现状
,

都充分体现出
“

集约

化发展
”
的趋势

,

反映出
“

协调协作
”

活动的必要
。

因此
,

科学研究成果的取得在很大程度上取

决于科学力量的联合
,

我们应当强调群体研究意识
,

注意将各方面的科研力量集中起来
,

围

绕一些大型的
、

最重要的综合课题进行研究@
,

这无疑应当成为我国当代 目录学研究的一
“

卜

长期的发展方向
。

同样
,

在结合社会需要
,

强化具体 目录编制及其方法
、

理论的系统研究的基础上
,

提倡

开展对诸如 书目编纂学 以及广义 目录学等论惬的探讨
,

自然也是 目录学研究的内容范围
,

而

重视 目录学的研究方法则是推动目录学理论不断发展
,

增强学科生命力和提高理论层次的有

效途径
。

我们主张广泛利用现有科研成果来充实和发展 目录学理论与实践
,

鼓励研究的深化
,

提倡著书立说
。

但一个新观点的提出应该经得起实践的检验
,

应力求填补当代 目录学研究领

域的空白
。

无论是 比狡 目录学研究
,

还是对其它新的目录学分支学科的研究
,

关键 的问题是

它能应用一定方法来完善整个目录学的学科体系
,

揭示目录工作的发展规律
,

强化学科的生

命力
。

要逐步使目录学在社会中显现其真正的实用价值 与学科地位
。

因此
,

广大目录学理论工作者应当注意把 目录学研究着眼于书目工作与其它社会事业发

展的相互联系上
,

努力从整体角度展开理论上的探讨
。

也就是说
,

要增强 目录学研 究 的
“

社

会意识
” ,

深入到社会的各个部门
,

以提供情报服务或开展工作协作为桥梁
,

寻求社会所需课

题
,

充实学科研究内容
。

一方面
,

它可使得当代 目录学研究有据可依
,

便于 目录学理论体系

的发展和完善
; 另一方面

,

也可通过大量的
`
社交

”

活动
,

展示并宣传 自身的功能与优势
,

扩

大社会影响
。

同时
,

还可从相应劳动中
,

寻求必须的信息
、

资料与经济来源
,

扩 充 研 究 队

伍
,

使目录学研究与多方效益直接挂钩
。

科学发展史告诉我们
,

当一门学科发展到一定规模或阶段
,

其研究内容往往会出现某种

变革
,

这是科学研究对象自身矛盾运动的必然结果
。

目录形式
、

目录学研究方法的巨大变革
,

带给我们的是目录学知识及研究方法体系的更加深化
。

而书目情报服务观念的变革
、

内容的

拓展
、

方式方法 的变化
,

也都 己成为目录学研究的重要来源
,

逐步形成 目录学理论变革的先

导
,

这是当代
.

目录学研究的一个总的发展趋势L
。

我们应当切实把握好这一趋势
,

在立足建

设有中国特色的目录学的基础上
,

面向世界
、

面 向未来
,

去迎接信息时代向目录学提出的新

的挑战
。
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止
,

海牙国际私法会议共制定了32 个公约
,

其中有 18 个已经生效
。

我国亦首先作为观察员于

1 9 8 6年11 月
、

1 9 8 7年 3 月
,

参加了海牙国际私法会议特别会议
。

从 1 9 8 7年 9 月又正式作为海

牙国际私法会议的成员国参与讨论《死者遗产继承准据法公约》的制定
,

并向会议表述了我国

的立场与观点
。

此外
,

上文也讲到
,

我国还正式加入了一个海牙公约
。

但是
,

有必要强调指出
,

我们在这里所说的国际私法 的趋同化倾向的加强
,

并将成为未

来发展的一个基本走向
,

并不否认各国在采用同一立法原则
、

同一制度时
,

因各 国 政 治 制

度
、

经济发展水平
、

民族传统
、

法律习惯等方面的不同而存在这样那样的差异
,

也不否认法

律的任何阶级属性
。

同时
,

也正如我们多次加 以阐述的那样
,

国际私法在相当长的历史时期

内
,

它仍将主要以国内法的形式存在
。

虽由于各国发展国际经济民事交流和合作的关系的共

同愿望所推动
,

为减少这种交流和合作 的法律障碍而加强的国际私法趋同化的影响
,

各国国

际私法中接近的
、

比较协调一致的东西和属于国际法的因素会不断增加
,

但不应期望国际私

法会完全演变成国际法
,

更不能否认各国国际私法因社会
、

政治制度和法律传统的不同而必

然具有的民族特征
。
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