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美洲国际私法统一化的历史发展

与欧洲的有关法律对它的影响

熊 大 胜

冲突规范是解决各国民商交往中法津冲突的重要手段
。

由于各国冲突规范本身存在着差异
,

使得法律冲

突不但包括实体法的冲突
,

还包括各国冲突规范的冲突
.

这种第二层次法律冲突的存在
,

增加了处理涉外民商

事案件的复杂性
,

同时也不断导致当事人
“

挑选法院
” ( f or u m hs oP p in幼的现象发生

.

为了在一定范围内取得判

决与裁决的一致和解决管辖权方面的冲突
,

为了从根本上防止
“

挑选法院
”
现象的产生和保证国际私法关系的

安全与稳定
,

同时也为最终实现各国实体法的统一奠定基础
,

便有了通过缔约或参加国际公约来进行国际私

法统一的立法活动
。

从 19 世纪末叶起
,

国际上便开始出现一些从事国际私法统一化运动颇有影响的国际组织
。

其中美洲国家首开国际私法统一运动的先河
,

并且对海牙国际私法统一化运动产生了很大影响
。

本文试图就 ~

美洲国家国际私法统一化运动的历史发展及其特征并就欧洲有关的法律对其影响作一初步分析与探讨
。

李

美洲国家通过缔结国际公约来进行国际私法的统一
,

一般来讲
,

可分为四个阶段
: 。

1
、

第一阶段
。

通过缔结多边国际公约开始国际私法统一化运动
,

在世界范围内迈出第一步的是南美国家
。

18 7 8 年由个人发起
,

秘鲁政府邀请阿根延
、

玻利维亚
、

智利
、

哥斯达黎加
、

厄尔多尔
、

委内瑞拉在其首都利马召

开会议
。

会议通过了一个由 8章 60 条构成的统一国际私法条约
,

条约内容不仅涉及国际私法
,

而且涉及到国际

刑法
,

条约采用本国法主义
。

结果由于其中某些规定同当时公约参加国的国内立法相反
,

只有秘鲁一国批准
。

因而作为首次国际私法统一化结果的利马条约
,

未能达到预期的目标
.

但利马会议毕竟在全球范围内开创了

国际私法统一化运动的首次纪录
。

十年以后
,

即 1 8 8 9 年
,

由乌拉圭学者米勒斯 ( G on oz lo R a m ien
s )倡议

,

乌拉圭与阿根廷两国政府联合邀请
,

于乌拉圭首都召开了有玻利维亚
、

巴西
、

智利
、

巴拉圭
、

秘鲁
、

乌拉圭等国参加的蒙得维的亚会议
,

通过了八项

涉及问题广泛的条约
,

即国际民事诉讼法
、

著作权法
、

商标法
、

国际刑法
、

职业习惯
、

国际民法
、

国际商法等条约

和一项附加议定书
。

只有国际民法
、

商法和诉讼法等条约的被若千国家签字批准与付诸实施
。

由于南美的许多

国家是向内移民的国家
,

法律的适用采取属地主义
,

这使得本次会议采用的住所地法原则取代了十年前利马

会议的本国法原则而占居主导地位
,

如有关国际民法条约的第一条就规定
:

人的行为能力依其住所地法
.

18 89

年蒙得维的亚条约的适用范围较利马条约为广
,

但首先由于缺乏更加广泛的成员国基础
,

条约的起草所采纳

的有关观点和概念只局限于一定的成员国 ,其次会议对用统一冲突规范或统一实体规范的规定也不明确
,

加

上它在国际私法统一化运动方面还与另一个更加广泛的机构— 泛美同盟平行发展
,

终于使得大会收效不

大
。

2
、

第二阶段
。

1 8 8 9 年 10 月
,

亦即蒙得维的亚会议结束的同年
,

除古巴
、

巴拿马
、

圣多名各之外
,

所有美洲国
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家聚会于华盛顿
,

召开了首欠美洲国家国际会议
·

作为美洲国家组织前身的早美同盟在大会上成立
·

会议决定

修订
、

增补蒙得维的亚条内的内容
,

同时还提交了一系列有关民商法和其它自际私法统一规则的草案
。

这次会

议参加国于数量和地区分 岔 卜在美洲国家国际会议历史上是空前的
,

它开创了美洲国家通过国际公约来统一

国际私法更为广阔的前景
.

七
_

.

逗恐们 、
,

二坪夔得维的亚条约已得到修订与新的发展
,

但因批准国有限
,

其适

用范围仍局限在南美少数几个又家
。

1 90 1年在墨西哥城举行第二次美洲国家国际会议
。

大会起草了几项公约
,

其中一个涉及美洲国家国际公
、

私法典筹备情况的草案尤为引人注目
。

该草案旨在成立一个筹备起草法典的法学家委员会
,

其目的子 1 9 06 年

在里约热内卢举行的第三次美洲国家国际会议上被正式批准 ,随后
,

里约热内卢法学家委员会诞生
.

该委员会

的工作因第一次世界大战被迫中止
,

不久在泛美国家同盟的要求下
,

美洲国际法组织又重新组建了一个法学

家委员会
,

该法学家委员会于 1 9 2弓年在利马首次召开商讨起草法典工作的会议
。

草案于 1 9 2 7 年 4 月 18 日在

里约热内卢举行的法学家会议上获得批准
,

并以它为蓝本诞生了《关于美洲国际私法的公约 》
,

即《布斯塔里特

法典》
。

该《法典 》于 1 92 8 年 2 月 28 日在古巴首都哈瓦那举行的第六次美洲国家会议获准通过
.

《布斯塔受特

法典》共 d 37 条
,

其内容涵盖国际民法
、

国际商法
、

国际刑法和国际程序法
。

《法典 》作为美洲国家私法统一化运

动第二阶段的主要产物
,

具有以下特点
:

首先
,

从其准备工作起
,

便在有组织的机构下进行
,

故而有比较广泛的

美洲国家得以参加
。

其次
,

由于该法典内容过于广泛
,

且在立法内容与技术上公
、

私法不分
,

导致许多签字国对

其不愿接受的部分都提出了保留声 明
,

结果其适用的普遍性大大地被削弱了
。

最后
,

法典为了获得会议的通

过
,

在属人法方面只得规定凡住所地法
、

本国法以及各缔约国国内立法已经规定或将要规定的法律均可作为

属人法予以适用 (第 7条 )
,

这实际上等于宣布在属人法上
,

公约未达成任何一致
。

3
、

第三阶段
.

为了纪念蒙得维的亚条约签订 50 周年
,

由乌拉圭和阿根廷两国政府再次联合邀请
,

召开了为

期从 1 9 3 9 年 7 月 18 日到 8 月 4 日与从 1 9」。 年 3 月 6 日到 19 日的国际会议
。

会议的任务是根据国际私法领

域的发展情况
,

修订有关条约特别是《布斯塔曼特法典 》的内容
。

本次大会通过了八项条约和一项议定书
,

涉及

政治难民与庇护
、

知识产权
、

职业习惯
、

国际商事航运
、

国际陆商法
、

国际民法
、

国际刑法和国际诉讼程序法等
。

但只有阿根廷
、

玻利维亚
、

巴拉圭
、

秘鲁
、

乌拉圭签署了各项条约与议定书
,

哥伦比亚只签署了五项条约与议定

书
,

巴西签署了四项条约与议定书
,

智利签署了两项条约与议定书
。

正如秘鲁代表所强调的那样
,

会议未能就

各国之间国际私法的统一作出共同努力
,

反而强调了各国法律之间的分歧
,

因此收效甚微
。

1 9 48 年
,

第九次美洲国家国际会议在波哥大召开
.

大会通过了
“

美洲国家组织宪章
” ,

成立了作为美洲国家

司法委员会常设机构的美洲国家法学家理事会
。

依据《宪章》第 67 条规定
,

美洲司法委员会的任务在于为法律

事务提供咨询
,

促进国际法 (公
、

私法 )的发展与法典的编纂
,

研究在方便的时候统一各国立法的可能性
。

因此
,

可以说
,

到 1 9铭 年以后
,

构成目前拉美国家国际私法统一化运动组织基础的机构终于成立
。

在美洲国家组织的框架范围内
,

伴随四次美洲国家特别会议— 首次于 1 9 7 5 年在巴拿马城
、

第二次于

1 9 7 9 年 4
、
5 月在蒙得维的亚

、

第三次于 19 4 8 年 5 月在玻利维亚的那不勒斯
、

第四次于 1 9 8 9 年 7 月在蒙得维

亚
、

第五次将于 1 9 9峨年在墨西哥城召开
,

开始了美洲国家国际私法统一化运动的第四阶段
,

即美洲国家 目前正

方兴未艾的新的国际私法统一化运动
。

J
、

第四阶段
。

与前期统一化运动相比
,

美洲国家国际私法特别会议的召开
,

把美洲私法的国际统一推向了

一个崭新的阶段
。

其中美洲国家组织对此产生了很大影响
。

这是因为
,

一方面美洲国家组织对美洲私法的国际

统一
,

提供了机构与组织方面的支持与保障 ,另一方面美洲不同国家间需要一系列调整不同领域法律关系的

国际规则
。

以下我们拟从两个方面分析美洲国际私法特别会议的主要情况
。

( l) 国际私法特别会议的组织基础
: 19 6 5 年美洲法学家理事会于圣

·

萨尔瓦多举行第五次会议
,

建议美洲

国家组织应开始召集国际私法特别会议
.

随后美洲国家组织大会秘书处就此征求成员国的意见并得到了积极

地响应
,

有几个国家建议特别会议应用通过起草专门公约的方法来解决国际民商法这一领域的间题
.

这样
,

1 9 71 年在哥斯达尼加的圣
·

地斯 ( aS
n jos e )召开的美洲国家组织大会上

,

就此目的提出一项举行特别会议的决

议案
,

并委托其常设理事会就特别会议的日程和规则拟出草案
,

不久便将拟出的草案提交成员国考虑
。

另外
,

大会建议美洲司法委员会和其秘书处就完成此项工作进行研究
、

报告
,

并起草公约和有关信息及技术文件
。

与此同时
,

美洲司法委员会在 1 9 7 3年 7一 8 月的大会期间
,

草拟了八项都附有一项声明条款的涉及各种不
·
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同问题的公约
。

这些公约均被送交各成员国征求意见
。

.

尔后美洲国家组织大会总秘书处通知各国代表团提出

各自的观点和意见
,

以便在大会举行之前各国政府有机会了解彼此间的有关观点和看法
.

,

美洲国家组织大会秘书处在 1 9 7刁年 12 月举行的特别会议上指出
,

如果美洲国家大会没有足够的时间来

考虑或推迟完成这项任务
,

则美洲国家组织将承担起使特别会议持续进行下去的责任
。

这使得特别会议作为

一个常设机构成为可能
,

结果终于被赋予以法律上的地位
,

从而肩负起从事美洲大陆未来国际私法统一化的

任务
。 。

(2 )国际私法特别会议的内容
: 19 7 5年美洲国家组织于 巴拿马城举行了第一次国际私法特别会议

。

作为首

次特别会议的成果
,

通过了国际汇票
、

支票和期票
、

国际商事仲裁
、

委托书程序
、

外国判决的承认和执行
、

民商

间题的域外取证和域外代理权的法律制度等 6 个国际私法方面的公约
。

本次特别会议重点强调了国际私法的

合作与协调等
.

1 9 7 9年 月一 5 月
,

美洲国家组织在乌拉圭首都蒙得维的亚举行了第二次国际私法特别会议
。

会议的特征之

一是再次强调了如何就有关国际司法合作间题进行国际统一与协调
。

这一点反映在特别会议通过的八项条约

(即关于支票的冲突法公约
、

关于商业公司的冲突法公约
、

关于外国判决与仲裁裁决的域外效力的公约
、

关于

保全措施的公约
、

关于外国法证明与资料的公约
、

关于国际私法自然人住所的公约
、

关于国际私法一般规则的

公约和调查委托书公约 )
,

有四项涉及这一问题
。

特别值得提及的是
,

本次特别会议通过的《美洲关于国际私法

一般规则的公约》不仅统一规定了有关国际私法的原则
,

使其成为其它公约有关制度必须接纳和适用的基础
,

而且还规定了一些较为先进的法律适用原则
,

如法律适用的平等性 (第 2 条 )
、

外国法的合并 i( cn or op ar 如n) (第

4条 )
、

不同法律制度的协调 (第 9条 )
。

就国际私法的一般原则进行国际统一的尝试
,

这在美洲乃至全球国际私

法统一化运动中尚属首次
,

这项巨大的成果
,

一方面反映了拉美国家国际私法的最新发展 ; 另一方面也体现了

美洲国家在国际私法统一化运动中总是力图走在世界的最前列
。

1 9 8 ` 年 5 月
,

美洲国家第三次特别会议在玻利维亚的拉不勒斯召开
,

美洲国家组织常设理事会提出的公

约草案
,

有四项被讨论通过
。

它们分别是
:

关于国际私法法人人格和能力的公约 、关于未成年人收养的冲突法

公约
、

在国际范围内实现外国判决域外效力的管辖权公约和美洲国家域外取证的附加议定书
。

1 98 9年 7 月
,

美洲国家组织再次聚集于乌拉圭的蒙得维的亚召开第四次国际私法特别会议
,

根据美洲国

家组织常设理事会的提议
,

有三项公约获得通过
,

即关于儿童国际收养的美洲公约
、

关于抚养义务的美洲公约

和国际货物公路运输合同公约
。

美洲国家国际私法统一化运动的第四阶段
,

除统一化工作的内容
、

成员国基础和组织机构与保障较之过

去有不同外
,

比较明显的特征是统一化运动的技术与经验逐渐得到了提高与丰富
,

这体现在用于起草公约的

方法的多样性上
,

即依据被提交问题的性质
,

分别采用统一实体法方法和传统的统一冲突法方法以及把二者

结合起来的混合方法
。

其中值得提及的是
,

在统一国际私法的国际会议上
,

统一实体法方法在某种程度上得到

了加强 ,这一趋势
,

在海牙国际私法统一化常设大会最近通过的公约中也有所反映
。

美洲国际私法统一化运动
,

在全球统一化运动中起步最早并且颇具影响
。

不论是在促使这一运动的诞生

抑或自这一运动的伊始
,

欧洲的有关法律思想
、

法律制度与法律原则便对它产生了很大的影响 ,并在一个多世

纪的历史发展中
,

与其它从事国际私法统一化运动的机构或组织相比
,

形成了自己鲜明的特征
。

下面将简要分

析这些影响与特征
。

首先
,

欧洲的有关法律思想对美洲国际私法统一化运动产生了较大的影响
。

众所周知
,

各国民商法规定的

差异
,

使得以国内法作为主要法律渊源的国际私法长期处在各个国家自以为是的分裂状态
。

因此
,

法国学者毕

耶指出
: “
国际私法在国际范围内得不到统一

,

就等于法律不存在
” ,

德国学者萨维尼认为
:

根据法律关系固有

的性质
,

为每一种法律关系确定其所属的法律制度
,

从而根据共同使用的规则
,

导致统一的解决办法
,

而不管

诉讼地在何处
。

欧洲大陆有许多学者如德国的巴尔
、

法国的魏思
、

意大利的孟西尼
、

荷兰的杰特等几乎都从国

家共同体的观念出发
,

试图证明客观上存在或应该存在约束各国统一的
、

普遍的国际私法甚 至实体法规则
。 。

·
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从上述法律观念出发
,

19 世纪中叶
,

意大利政治家
、

法学家孟西尼率先主张通过国际会议缔结统一条约来统一

冲突法
,

而南美洲是第一个响应欧洲这一法律思想与主张的
,

并由此成为全球国际私法统一化运动的发源地
.

18 7 8 年利马会议便是统一各国国际私法的首次尝试
,

尽管其影响微弱
,

但在世界范围内开创了国际私法统一

化运动的先河
,

实践并传播了欧洲有关的法律思想
,

为以后的统一化运动积累了宝贵的技术与经验
.

其次
,

欧洲有关的法律制度或法律适用的原则对美洲统一化运动也产生一定的影响
。

属人法适用的法律

制度
,

自 180月年《法国民法典》颁布之后
,

又得到意大利法学家孟西尼的鼓吹和意大利民法典的采用
,

从而在欧

洲正式形成以大陆国家为代表的本国法原则与以英国为代表的住所地法原则相对峙的局面
。

南美大陆由于早

期受到一些欧洲国家如西班牙
、

葡萄牙
、

法国
、

英国等的殖民统治
,

因而欧洲有关的法律制度
,

法律适用原则也

被移植到南美大陆
。

利马会议主席
、

秘鲁最高法院院长安东尼奥
·

阿伦纳兹 ( A nt on io rA en as )和秘鲁的许多律

师们等深受意大利国籍原则的影响
,

结果使本国法原则成为利马会议的基础
。

但到 18 8 9 年第二次蒙得维的亚

大会时
,

由于英国法影响的加强
,

住所地原则又取代本国法原则而占居主导地位
。

1 9 28 年《布斯塔曼特法典 》则
·

采用居间妥协的态度
,

暂时搁置了本国法与住所地法之间的矛盾 ,此外
,

《法典 》在一定程度上以意大利学派的

有关法律制度为依据
,

按照意大利
“

国籍
、

属地主权和自由
”

的原则
,

把法律规范分为三类
:

第一类是属人法
,

这

类法律追随有关的人不论到什么地方 ;第二类是属地法
,

这类法律拘束每个在国境内的人 ,第三类是任
.

意法或
“

关于私秩序
”

的法律
,

这类法律只在当事人予以采用的条件下才可适用
. ④此外

,

欧洲的其它有关法律制度或

法津适用原则
,

如公共秩序保留
、

场所支配行为
、

物权适用物之所在地法
、

不动产适用不产所在地法等制度或

原则也在利马会议和有关其它公约中得到吸收与采纳
。

最后
,

欧洲海牙国际私法会议对美洲统一化运动也有较大的影响
。

海牙国际私法会议是当今在国际私法

的国际统一化运动中成绩蜚然
、

最有影响的政府间国际组织
,

它与美洲国家在具有相近的实现私法国际统一

的目标上
,

存在着彼此协调
、

影响和促进的关系
。

如海牙会议的成员国涉及美国
、

加拿大
、

巴西
、

阿根廷
、

乌拉圭

等美洲国家 ,此外
,

它与美洲国家国际私法特别会议互派观察员或大会代表
,

互相征求与提供对具体私法统一

化的意见
,

彼此交换法律资料
、

信息及文流统一化的经验等等
。

通过以上诸种方式与途径
,

海牙国际私法会议

对美洲国际私法的统一尤其是当今的统一化运动
,

无疑产生了巨大的影响
。

美洲国家国际私法统一运动是全球范围内统一化运动的一个缩影
。

回顾自 1 8 7 8 年利马会议开创统一化运

动的历史以来
,

这一运动已呈现出以下几方面的特征与趋势
:

1
.

统一化运动的内容自二战后
,

已从传统的属人发
、

亲属法等领域扩展到国际商事
,

贸易关系领域 ,并且

在有关方面走在全球统一化运动的前列
,

如国际商事仲裁
、

保全措施
、

知识产权
、

国际私法的一般规则等
。

这与

美洲国家国际私法的新发展和战后国际经贸日益成为涉外民商法律关系的主要 内容是分不开的
。

2
、

国际司法合作
,

如管辖权
、

域外取证
、

判决的承认与执行等
,

在统一化运动中占有重要地位
.

首次国际私

法特别会议通过的六项条约
,

其中有四项涉及到国际司法合作 ,在第二次特别会议上该问题再次得到了强调

并体现在有关四项公约中
。

之所以如此
,

一方面是因为各国冲突法与实体法的基本理论
、

基本概念和规定差异

甚大
,

加上与之相关的利益冲突
,

较之国际司法合作更难以取得国际上的统一 ,另一方面是因为在程序法领域

各国大都奉行属地原则而适用 自己国内的程序法
,

一旦发生冲突
,

法院裁量伸缩余地不大
,

各国迫切需要通过

国际条约对这一领域加以统一规范与调整
。

3
、

在统一化条约中
,

属人法方面适用本国法和住所地法的对立得到了一定程序的调和
。

首次统一化的产

物— 利马条约
,

其失败的主要原因是在属人法上采用本国法而没能与有关国家的国内立法取得协调 ,在
1 8 8 9 年的蒙得维的亚会议上

,

住所地法取代了本国法
,

但二者之间的矛盾并没得到解决 , 1 9 2 8年《布斯塔曼特

法典 》采取拆衷的方法
,

在一定程度上缓和了在属人法适用上的矛盾 (第七条 )
。

海牙国际私法会议通过的有关

统一化公约和欧洲许多国家的立法实践表明
,

属人法的适用原则正呈现出由
“

国籍原则
”

向
“

住所地原则
” ,

再

向
“

惯常居所地原则
”

方向发展的趋势
。

惯常居所地这一连接因素成功地沟通了
“

国籍
”

与
“

住所
” ,

表明连接点

的采用正在向灵活性和国际统一化方向发展
。

1 979 年美洲国际私法特别会议通过的《关于国际私法的自然人

住所的公约》
,

自然人住所的连接因素体现了上述特征并分别采用了
“

习惯居所地
” 、 “

主事务所所在地
” 、 “
居住

地
” 、 “

所在地
” 。

这一新的统一化成果表明
,

美洲国家目前虽尚未彻底解决传统属人法适用上的矛盾
,

但它已朝

这方面迈出了较大的一步并使之呈现出美好的前景
。

·
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.
、

公共秩序保留制度作为国际私法的基本制度之一
,

在统一化公约中得到了肯定
.

如 1 92 8年 《布斯塔受特

法典》第 8条
,
19 79 年《美洲关于国际私法一般规则的公约》第 5条均作出了规定

.

公共秩序保留是被各国国内

法采纳的用以排除外国法适用的一种
“

安全阀
, ,

新近发展趋势表明
,

它以从各国国际私法的国内立法走进了

统一的国际立法
。

公共秩序保留制度的公约化或国际化
,

一方面有利于吸引更多的国家参加到甫美洲国际私

法统一化运动中来 ,另一方面也是美洲国际私法统一化正在不断加强并成为未来发展取向的一个标志
。

5
、

在统一国际私法的立法模式和统一化所采用的方法上
,

出现了一些新特点
。

美洲统一立法模式经历了

从力图制订囊括各方面的综合性法典 (如《布斯塔曼特法典 》
,

到就某一专门间题制订专门统一公约 (如《 1 9 7 9

年美洲国际私法一般规则的公约 》的转变 ;统一立法的方法或手段也从一元的冲突法方法或实体法方法转变

到多元的冲突法方法
、

实体法方法和二者结合的混合法方法并存
.

统一化运动中所出现的这种灵活多样
、

避难

就易的处理方式
,

是美洲国际私法统一化运动经验与技术的积累和总结
,

是当代国际民商交往和国际立法
、

司

法实践的客观裕要
,

也是当今统一国际私法立法模式与立法方法方面发展的一个特点与趋势
。

6 ,

美洲国家国际私法统一化
,

在全球统一化运动中表现得异常活跃
,

成绩显著
,

独树一帜
.

首先
,
1 8 78 年利

马会议首开国际私法统一化运动的厉史记录 ,其次
,

美洲统一化范围粗盖整个美洲领土
,

成员国基础广泛
,

参

与程度高
,

统一的法律制度涉及大陆法系与普通法系
,

由于地缘
、

经济
、

厉史
、

宗教与文化等因素相同或相近
,

统一的内容易取得协调 .最后
,

统一化的成果丰硕
、

内容广泛
。

特别值得提及的是下列四项公约
:

第一
、

二项公

约是 1 8 89 年 2 月签订的《关于国际民法的公约》和《关于国际商法的公约 》
,

这两项公约都详尽地编篆了有关国

际私法的法规
,

是有关国际民法和国际商法方面最早的统一成果
.

第三项是 1 9 28 年的《布斯塔曼特法典》
,

《法

典 》内容广泛
,

表明美洲统一化思想及法律协调与合作意愿之强烈
,

同时
,

《法典 》并非试图建立几项基本原则
,

而是意在对任何可能发生的间题作出详尽的规定
,

如有关国际民商法间题的条文达 295 条
,

有关国际物权法间

题的达 25 条之多
.

这在全球统一化运动中
,

在同样的间题上可堪为最
.

第四项公约是 19 79 年《关于美洲国际

私法一般原则的公约 》
,

这是迄今全球范围内就国际私法的一般原则进行统一的最早成果
。

由此可窥见美洲国

际私法统一化运动的发展程度和领先地位及其独具的特色
。

美洲大陆作为全球私法国际统一化运动的源头
,

如今这一运动方兴未艾
。

值得指出的是
,

自 1 9 7 5 年开始的

国际私法特别会议
,

一方面从统一化的内容
、

形式
、

方法和机构支持与保障等方面把国际私法统一化的运动推

向了一个崭新的阶段 ; 另一方面也使得美洲与欧洲在私法国际统一方面的联系与影响 日益密切
、

日益文融
,

法

律文化的互相影响与渗透正在全球范围内扩展
.

可以预见
,

随着 1 99刁年在墨西哥举行的第五次国际私法特别

会议的召开
,

美洲国际私法的统一运动必将再添新篇章
.
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