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宾 语 源 流

郑 安 雨

近百年来的汉语语法研究
,

关于宾语的界说一直众说纷纭
。

这一纷争过程大

致可 以划分为三个 阶段
:
一
、

受传统语言学理论影响以逻辑分析为墓础的意义标

准阶段
; 二
、

以结构语言学理论为墓础的结构分析 (功能 )标准阶段
; 三
、

合取传 统

理论与结构理论之长的语法形式和语法意义相互 印证标准阶段
。

我们认为对宾语

界定的趋势将会 以解释性为基础
,

以生成和转换为其手段
。

0
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汉语语法研究中关于宾语的界定问题历来众说纷纭
。

虽然经历了 1 9 5 8 年的主宾语问

题大讨论
,

但关于宾语的划界及分类问题仍未达成一致的看法
。

这一方面是因为汉语句法结构

的灵活多变
,

结构成分跳跃不定
;
另一方面是因为语法学家们以不同的语言理论作指导

,

对
“

宾

语
”

这一舶来术语从自己观察
、

研究汉语的不同角度去理解
。

本文试图探讨宾语的源流
,

不揣冒

昧
,

以管见就教于大家
。

0
.

1 我们认为
,

关于宾语的界定
,

在汉语语法研究中经历了从以语义为标准到以结构分

布为标准
,

直至以语法意义和语法形式相互印证为标准三个阶段
。

这三个阶段同国外语言学理

论被介绍到中国来和中国语言学家借鉴
、

发展它们相吻合
:

以逻辑分析为基础而建立起来的传

统语言学 ( t r a d i t io n a l g r a m m a r
)

,

摒弃语义而重功能分布的结构语言学 ( s t r u e t u r a l l i n s u i s it e s ) 以

及把结构层次分析和语法意义相结合的语言学
,

后者是中国语言学家对语言学理论所作的贡

献
,

本文姑且称之为
“

后结构主义语言学
” 。

1
.

以传统语言学理论作指导
,

按逻辑关系确定宾语

1
.

1 我国的传统语言学
,

几乎可以说是经学的附庸
,

这就使它往往具有语文学 ( p in lol og y )

的性质
,

而没有发展成为纯粹的以语言的结构本身为研究对象的独立的语言学
。

起源于古希腊的西方传统语言学
,

一开始便把语法同逻辑紧紧地结合在一起
。

语言学被当

作哲学的一个分文
,

用逻辑范畴来取代语言范畴
。

逻辑上的 ob jec (t 宾 词 )便 用来 指称语 法 中的

宾语 ( o bj e c t )
。

1
.

2 成 书 于 汉 语 语 法 学 的 创 始 时 期
、

仿 效 拉 丁 语 的 语 法 著 作 体 系

、

以 词 类 为 纲 编 写 的
《 马

氏 文 通 》就 是 以 逻 辑 关 系 来 界 定 宾 语 的
。

“
止 词

:

凡 名 代 之 字

,

后 乎 外 动 而 为 其 行 所 及 者

,

日

`

止 词
” ,
。
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:“
尔 爱 其 羊
” ①
。

马 氏 的 所 谓

“
止 词
” ,

则 相 当 于 宾 语

。

马 建 忠 是 中 国 第 一 个 给 宾 语 (止 词 ) 下定 义 的 语言 学

家
。

从 他 的 定 义 中 我 们 可 以 看 出

:

1) 充当宾语的应该是体词 (名代之 字 ) ; 2) 宾语是属于及物动

词的 (外动 )
,

并 且 位 于 及 物 动 词 之 后
; 3) 及物动词务必带宾语

,

否 则 语 意 不 全
(
“

若 语 词 之 为 外

动 者

,

概 有 止 词 以 续 之

”

哟

,

4) 马 氏为词本位语法论者
,

认 为 宾 语 仅 仅 为 及 物 动 词 所 拥 有

。

1
.

3 以 丹 麦 语 言 学 家 叶 斯 柏 森 的
“

三 品 说

”

为 理 论 基 础 而 写 成 的 《中 国 现 代 语 法 》
,

则 把 宾

语 放 到 词 和 词 相 结 合 时 所 发 生 的 结 构 关 系 中 去 进 行 分 析

,

认 为 宾 语
(
“

目 的 位 ,’) 不是句子成分

而是伪语成分 (词组成 分 )
。

“

目 的 位 — 叙述词之由及物动词构成者
,

其 后 面 的 补 充 首 品 所 处 的 地 位

,

叫 做 目 的

位

” ⑧
。

如

“

牛 吃 草
” 。

目 的 位 相 当 于 宾 语 或 宾 语 中 心 语

.

上 例 中 的

“

草
”
就 是 王 力 先 生 的

“

目 的 位

” .

不 过

,

王 先 生

的

“
目 的 位

”

是 包 含 在 谓 语 中 的 (王力 先生末 列专 章论 述 目的位 )
,

它 只 能 充 当 伪 语 成 分

,

而 自 身

不 充 当 句 子 成 分

。

1
.

4 《 中 国 文 法 要 略 》在 叙 事 句 (动词 作谓 语 )的句 子 中按词 的 位 置划 分 出近 似 句子 成 分

的
“
止 词

”
(u 动作的止点称为止词

”
)④
。

如

“
猫 捉 老 鼠
” 。

吕 淑 湘 先 生 在 这 儿 认 为

,

与 动 作 有 受 事 关 系 的 止 词 才 是 宾 语

,

如 上 例 中 的

“

老 鼠

”

是 止

词
。 。 《中 国 文 法 要 略 》认 为 止 词 只 存 在 于 叙 事 句 中

,

是 谓 语 动 作 的 指 向 点

,

动 词 (作 )与 止词 之

间 具有 受事 的逻 辑关 系
。

1
.

5 词 本 位 语 法 认 为 宾 语 仅 为 及 物 动 词 所 有
,

是 相 对 于 及 物 动 词 而 言 的

,

没 有 及 物 动 词

也 就 无 所 谓 宾 语

,

二 者 是 相 互 依 存 相 互 参 照 的

。

然 而

,

力 主 打 破 传 统

、

在 句 子 分 析 的 基 础 上 来 讲

语 法 的 句 本 位 语 法 倡 导 者 黎 锦 熙 先 生

,

在 其 巨 制
《新 著 国 语 文 法 》中 强 调

: “

外 动 词 的 后 面

,

一 定

要 再 带 一 种 实 体 词

。

这 所 带 的 实 体 词

,

就 是 被 那 动 作 所 射 及 的 事 物

,

就 叫 作 宾 语

。 ’ ,⑧

例 如
: “
工 人 }}造桥

’ ,⑦
。

黎 氏 认 为

,

表 事 物 的

“

桥

”

便 是 外 动 词

“

造

”

所 射 及 的

,

即 是 宾 语

。

《新 著 国 语 文 法 》关 于 宾 语 的 划 界 的 独 特 之 处
,

正 象 吕 叔 湘 先 生 评 述 的

“
第 一 个 把 及 物 动 词

后 边 的 连 带 成 分 叫 做

`

宾 语

’ ,

因 而 与 逻 辑 学 里 的

`

宾 词

’

分 道 扬 镰

。 ’ ,⑧

1
.

6 总 之
,

这 一 时 期 关 于 宾 语 的 划 界

,

是 和 逻 辑 上 对 宾 词 的 界 定 混 在 一 块 的

,

在 很 大 程 度

上 是 以 逻 辑 分 析 代 替 了 对 语 言 的 语 法 分 析

。

黎 氏 极 力 对 传 统 予 以 扬 弃

,

他 对 宾 语 的 划 界 显 示 出

语 言 学 家 正 力 争 走 出 语 言 学 研 究 中 语 法 与 逻 辑 相 揉 合 的 误 区

,

注 重 语 言 结 构 本 身

,

对 语 言 内 部

的 组 合 关 系 有 了 更 深 一 层 的 认 识

。

这 一 时 期 的 宾 语 研 究

,

既 显 示 出 语 言 的 结 构 和 意 义 之 间 水 乳 交 融

,

难 分 彼 此

,

同 时 又 告 诉

我 们

,

单 纯 从 意 义 入 手 是 不 可 能 对 语 言 有 科 学 认 识 的

。

也 正 是 由 于 后 者 导 致 了 后 来 的 结 构 主 义

分 析 方 法 的 出 台

:

排 斥 意 义

,

单 纯 从 结 构 分 布 人 手

。

2
.

用
结 构

主 义 的
理 论 作 指 导

,

以 结 构
(功 能 )分 布为 标准

,

完 全 忽 视 意 义

,

对 宾 语 进 行 界 定

2
.

1 这 种 仅 从 分 布 出 发 对宾 语 进 行 界 定 的 结 构 主 义 语 言 观
,

奠 基 于 美 国 描 写 语 言 学 派 的

理 论

.

后 者 完 全 放 弃 对 于 意 义 的 研 究

,

热 衷 于 以 分 布 和 替 代 为 标 准

,

对 语 言 单 位 进 行 切 分 和 归

类

。
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2 首 次 运 用 结 构 主 义 理 论 (描 写语言 学 )研 究汉 语 的《北 京 口 语 语 法 ))( 李荣 编译 )
,

以 语

言 的 结 构 形 式 为 基 本 出 以 点

。

著 者 赵 元 任 先 生 十 分 重 视 层 次 功 能 和 关 系

,

把 宾 语 纳 入 造 句 法 的

四 种 基 本 结 构 之 一 — 动宾结构中
。

例 如
: “
两 个 人 坐 一 把 椅 子 ,’o
“
一 把 持 子 坐 两 个 人 ,,@

。

作 者 认 为 上 两 例 都 是 动 宾 结 构 作 谓 语

,

因 而 大 致 可 以 看 出 作 者 是 按 位 置 确 定 成 分 的

,

在 这

里

,

动 词 与 后 面 的 成 分 是 否 施

、

受 或 其 他 关 系

,

一 概 不 予 考 虑

。

2
.

3 单 纯 用 结 构 主 义 的 观 点 分 析 汉 语 的 宾 语
,

难 免 与 汉 语 中 宾 语 的 实 标 情 况 发 生 姐 晤

,

故 持 这 种 观 点 的 论 著 并 不 多 见

.

于 是

,

语 言 学 家 们 尝 试 着 将 意 义 分 析 与 之 结 合 起 来

,

这 样 便 出

现 了 具 有 过 渡 特 色 的 著 作

,

其 中 首 推
《 现 代 汉 语 语 法 讲 话 》

。

2
.

4 深 受 描 写 语 言 学 派 的 影 响 并 首 次 成 功 地 运 用 它 研 究 汉 语 的 《现 代 汉 语 语 法 讲 话 》认

为
: “

宾 语 — 有的宾语是动词行为的受事
,

有 的 宾 语 是 表 示 处 所 的

,

有 的 宾 语 表 示 存 在 的 事

物

,

有 的 宾 语 表 示 主 语 的 类 别

,

有 时 候 宾 语 是 由 动 词 行 为 产 生 的 结 果

,

有 时 候 宾 语 好 象 是 动 词

行 为 的 施 事

,

有 时 候 宾 语 表 示 主 语 的 数 量

,

有 时 候 宾 语 表 示 主 语 数 量 的 一 部 分

。 ’ , 。

例 如
: “

我 们 要 破 坏 帝 国 主 义

。 ”

“
一 顿 饭 吃 了 三 毛 钱

。 , , 。

丁 先 生 在 分 析 动 词 与 宾 语 关 系 的 同 时
,

侧 重 强 调

“

句 子 的 格 式 里 头

,

最 要 紧 的 就 是 词 的 次

序

” 。
。 “
一 般 地 讲

,

在 现 代 汉 语 里 … … 宾 语 总 是 在 动 词 的 后 边 ,,@
。

可 以 这 样 说

,

丁 先 生 对 宾 语 的 认 定

,

纯 粹 是 从 句 法 结 构 的 功 能 及 分 布 着 眼

,

认 为 宾 语 的 位

置 是 在 动 词 后 面

,

同 时 又 兼 论 谓 语 与 宾 语 间 的 逻 辑 语 义 关 系

。

这 充 分 反 映 出 丁 先 生 在 运 用 结 构

理 论 分 析 宾 语 时 举 棋 末 定

,

显 露 出 过 渡 时 期 语 言 学 家 试 图 结 合 结 构 和 意 义 来 界 定 宾 语 的 痕 迹

。

3
.

用 后 结 构 主 义 理 论 作 南

,

以 语 法 意 义 与 语 法 形 式 相 互 印 证 并 运 用

“

转 换

”

来 界 定 宾 语

3
.

0 单 纯从 结构 出发 去研 究宾 语
,

是 对 面 临 维 谷 的 传 统 语 言 学 的 第 一 次 反 动

,

其 结 果 是

从 一 个 极 端 走 向 另 一
个 极 端

。

为 了 摆 脱 语 言 研 究 所 面 临 的 又 一 困 境

,

真 正 作 到 科 学 地

、

理 性 地

把 握 语 言 的 结 构

,

给 宾 语 一 个 更 为 接 近 客 观 存 在 的 界 定

,

崇 尚 中 庸 的 中 国 语 言 学 家 既 不 偏 形

式

,

也 不 偏 意 义

,

而 是 将 二 者 有 机 他 结 合 起 来

,

使 之 相 互 印 证

。

这 便 是 本 文 所 谓 的
后 结 构 主 义 理

论

。

《 语 法 讲 义 》便 是 这 方 面 极 富 代 表 性 的 力 作
。

3
.

1 朱 德 熙 先 生 开 运 用
“

转 换

”
手 段 研 究 宾 语 之 先 河

。 ·

3
.

1
.

1 转 换 ( rT an sf or m iat on )在语 言 学 中有三 种含 义
:

一

、

在 传 统 语 言 学 中 它 是 指 句 子 改

换

,

作 为 语 言 运 用 的 一 种 方 法

,

联 系 的 是 内 容 相 同 的 大 类 别 的 句 子 或 表 达 方 式
( N e

isf el d 语 ) ;

二

、

在 结 构 语 言 学 中 指 句 式 变 换

,

当 作 语 法 分 析 的 一 种 操 作

,

联 系 的 是 相 同 词 类 构 成 的 句 子 或

句 子 集 合 (z
.

H ar isr 语 )
;
三

、

在 转 换 生 成 语 法 里 是 指 结 构 转 换

,

作 为 句 子 生 瓜 过 程 中 的 一 套 规

则

,

联 系 的 是 同 一 个 句 子 不 同 层 次 的 结 构 (抽 象表 达 ) ( N
.

hC
o m s

ky 语 )
。

3
.

1
.

2 《语 法 讲 义 》中 朱 先 生 所 用 的
“

转 换

” ,

指 的 就 是 句 式 的 变 换

,

通 过 这 种 操 作

,

他 确 认

某 一 结 构 是 不 是 宾 语

。

例 如

:

“ a 、

买 票
b
、

住 人

“ e 、

票 买 了
d
、

人 走 了

、
、

b 结 构 上 的 平 衡 表 明 是 同 类 结 构
, 。 、 d 结 构 上 的 平 衡 表 明 它 们 是 同 类 结 构

’ ,
。
。
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,

朱 先 生 又 从 意 义 上 进 行 分 析

,

加 以 印 证

。

他 认 为 宾 语 是 表 示 跟 述 语
(动 作 或行

为 )有 联 系的 事物
,

并 将 宾 语 分 为 施 事 宾 语

、

受 事 宾 语

、

处 所 宾 语

、

时 间 宾 语

、

存 现 宾 语

,

以 及 虚

指 性 宾 语

、

陈 述 性 宾 语 等 等

。 。
这 一 切 都 是 朱 先 生 运 用 形 式 分 析 加 以 意 义 验 证 所 得 出 的 结 果

.

此 外

,

朱 先 生 还 认 为 宾 语 是 对 述 语 而 言 的

,

与 主 语 无 关

。

在 句 子 结 构 中

,

宾 语 属 第 二 个 层

面
。 。

4
.

英 语 中 对 宾 语
的

界 定 和 汉 语 中 对 宾 语 划 界
之

比 较

4
.

1 纵 观 上 述 语 法 大 家 对 宾 语 的 界 定
,

我 们 发 现 界 定 宾 语 经 历 了 三 个 阶 段

:
第 一 是 传 统

语 言 学 以 意 义 为 标 准 的 阶 段

,

主 要 看 某 个 名 词 或 名 词 性 结 构 与 动 词 在 逻 辑 上 是 否 有 受 动 关 系

。

这 又 分 为 两 种 情 形

:

一 种 是 位 置 在 动 词 之 后 的 才 算 宾 语

,

如
《马 氏 文 通 》

;
另 一 种 是 只 要 存 在 受

动 关 系
,

即 使 位 于 动 词 之 前 也 算 宾 语

,

如
《 中 国 文 法 要 略 》

。

第 二 是
以 结 构 主 义 语 言 学 的 分 布 为

标 准 的 阶 段

,

凡 位 于 动 词 之 后 的 体 词 性 成 分 都 划 为 宾 语

,

而 丝 毫 不 用 考 虑 其 意 义 关 系

,

如
《北 京

口 语 语 法 》
。

第 三 阶 段 则 结 合 意 义 与 功 能

,

分 布 分 析 的 结 果 要 得 到 意 义 的 检 验

,

意 义 分 析 的 结 果

也 要 用 分 布 去 验 证

。

4
.

2 下 面 我 们 看 看 在 英 语 中 对 宾 语 是 怎 样 界 定 的
。

4
.

2
.

1 《新 国 际 大 词 典 》对 英 语 中 的 宾 语 作 了 三 条 界 说
:

一 )动词 结构 中直 接受 动词 影响 或意念 上受 动词 影响 的名 词或名 词性 结构
。
。

如

; “ 1 st u e k ht e b a l l

1 sa w w h a t h a d h a p p e n e d ” 。

二 )与 形容 词 或副 词之 间有类似 于与动 词之 间的关 系 的名词 或名 词性 结构
。

去

口 :
· “

W o r t h t h e t r o u b l e

li k e h或5 b r o th e r ” 。

三 )介 词结 构 中的 名词 或名词 性结 构
。 。

本 条 与 我 们 这 里 所 讨 论 的 毫 无 牵 涉

,

不 在 讨 论 之 列

。

4
.

2
.

2 在 《 语 言 论 》中
,

布 龙 菲 尔 德 认 为

,

宾 格 类 出 现 在 动 作 — 受事结构中的轴心位置上, 这 种 选 择 类 型 就 叫 支 配 关 系
;
这 就 是 说 伴 随 形 式 去 支 配 或 要 求 或 采 纳 被 选 择 的 形 式

。 。

4
.

2
.

3 从 韦 氏 和 布 氏 的 论 述 中
,

我 们 看 出 英 语 中 关 于 宾 语 的 界 定 也 是 从 分 布 和 意 义 中 来

考 察 的

。

所 不 同 的 是 英 语 中 的 宾 语 往 往 具 有 一 个 形 式 类

,

形 容 词 之 后 的 体 词 性 结 构 也 看 做 宾

语

。

而 汉 语 中

,

宾 语 在 汉 语 语 言 内 部 机 制 的 制 约 和 作 用 下

,

会 呈 现 出 游 离 或 不 确 定 的 特 性

。

言

语 呈 一 种 运 动 的 流 体 状 态

,

运 动 造 就 了 言 语 的 千 变 万 化

。

所 以

,

对 汉 语 宾 语 质 的 规 定 性 应 有 亦

此 亦 彼 的 动 态 认 识

,

而 不 能 以 非 此 即 彼 的 形 式 逻 辑 观 念 来 判 定

。

4
.

3 现 在
,

我 们 可 以 得 出 结 论

:

对 宾 语 的 界 说

,

从 意 义 标 准 到 形 式 标 准 再 到 意 义

— 形式标准, 这 一 进 程 与 语 言 学 理 论 的 发 展 演 变 过 程 正 好 吻 合

。

对 宾 语 界 定 的 变 化

,

正 是 受 语 言 学 理

论 指 导 的 直 接 结 果

。

语 言 理 论 与 语 言 实 践 相 互 依 存

,

相 互 促 进

。

5
.

结 语

:

宾 语 研 究 的 流 向 趋 势

意 义 — 形式标准
,

在 界 定 宾 语 的 实 践 中 虽 比 前 两 种 标 准 更 接 近 汉 语 的 客 观 存 在

,

使 我 们

对 宾 语 的 把 握 更 添 了 一 分 理 性

,

但 存 在 与 认 识 之 间 仍 有 很 大 距 离

,

并 且 其 分 析 结 果 纷 繁 复 杂

。

当 代 语 言 工 作 者 正 在 寻 求 一 种 解 释 力 强 而 且 简 明 的 分 析 方 法

,

这 便 是 转 换 — 生成法
。

·

1 0 7
·
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对 于 上 例 的 分 折

,

可 以 运 用 生 成 转 换 手 段

,

其 过 程 见 图
1 :

又 如

, “

同 学 们 选 张 三 做 代 表

” ,

其 生 成 过 程 见 图
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