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《 淮 南 子 》写 作时 间新 考

熊 礼 汇

《 淮南子 》的写作 时间
,

史书中没有明确记载
,

故后世学者于其成书之 时仅能以揣

想之词言之
,

至于书始作于何时
,

更无定论
。

本文考定
: 《淮南子 》的写作用 了将近一年

的 时问
,

始于武帝建元元年 (公元前 14 0 年 )冬十月之后
,

成书于建元 二年冬 十月之

前
。

二 论的主要依据有二
:
一是《淮南子 》书中内容所涉及的时事最迟者发生在建元元

年冬十月 ; 二 是从 《 淮南子 》的思想倾 向和西汉 前期政治思想情况来看
,

刘安主编其书

是急于在建元 二年冬十月入朝献书
,

其 目的是要尽快为执政伊始 的武帝提供 一套 以

黄老道学为思想基础 的治国 治身之术
。

此外
,

本文还揭示 了刘安等人集体编撰其书所

用 的写作方法
,

以及能在近一年 内完成其书的奥秘
。

《淮南子 》是我们研究西汉前期思想文化的一部重要著作
。

但关于它的写作时间
,

学者们大

都 只能言其大概
。

或谓其
“

约成书于公元前 1钓 年
’

心
,

或谓
“ 《淮南子 》成书大约是武帝建元二

年前的事
’ ,
③ ,

有的干脆说它是
“
西汉初年杂家著作

” ③ 。

显然
,

弄清 《淮南子 》的写作时间
,

对深入

研究西汉前期的思想文化是有益的
。

近年来对《淮南子 》写作时间论之较详的有两家
。

一是牟钟鉴先生
,

他说
: “

查刘安入朝在建

元二年
,

把这一年定为《淮南子 》成书的年代是恰当的
,

当时刘安四十岁
。 ” “
思想比较成熟

,

而且

在学识上
、

资历上具备了召集众多宾客撰写长篇的条件
。

从客观条件看
,

自平息七国叛乱到建

元二年这十多年间
,

政 治上较为平静
,

《淮南子 》的写作时间大约就在这一时期的后半段
,

完成

于刘安入朝前夕
。 ’ ,④
平息七国叛乱是景帝三年 (公元前 1 54 年 )夏六月的事

,

自景帝三年到武

帝 建元二年
,

共有 16 个 年头
, “
这一时期的后半段

” ,

自然是 指后八年
,

即公元前 1 46 年至前

1 3 9 年之间
。

牟氏此说可能受到徐复观先生的影响
。

徐 氏尝言班固
“

这段话 (语见下文 )
,

正是写

在七国平定之后
,

及武帝即位
、

刘安入朝的中间
; 由此可知刘安招致宾客

、

大事著作
,

正在他 27

岁到 40 岁之间的这段年龄里面
’

嘴
。

刘安
“
27 岁到 40 岁之间

” ,

正是公元前 1 54 或前 1 53 年到

前 1 40 或 1 39 年之间
。

不过牟先生把 《淮南子 》的写作时间缩短到了
“

这一时期的后半段
” 。

二是吴光先生
。

他说
: “ 《淮南子 》的成书时代

,

史无明载
,

但从《史记 》
、

《汉书 》有关记载及高

诱 《淮南子叙 》看
,

当在景
、

武之间
。 ” “

刘安入朝之年乃武帝即位次年
,

其时刘安 已献所作 《淮南

内篇 》 (即《淮南子 》 )
,

则其书必在此前无疑了
。

从一般情况看
,

刘安要招致众多人员编出几十万

言的书
,

不是一年就可完成的
。

因此
,

《淮南子 》很可能是景帝时写成
,

到武帝时才献上
。 ’ ,⑥吴氏

此说实本于张岱年先生所言
: “

淮南王刘安召致宾客
,

写成 《淮南 内书 》
。

这书可能是景帝时写

成
,

到武帝时献上
。 ’ ,⑦
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上引二家之说
,

实是大 同小异
。

除表述笼统时间的概念外
,

具体结论与事实不合
。

先说 《淮

南子 》成书即完稿的时间
。

《汉书
·

淮南王传 》说
:

淮南王 安
,

为人好书
、

鼓琴
,

不喜弋猎狗马驰骋
。

亦欲 以行阴德
,

扮循 百姓
,

流名

誉
,

招致宾客方术之士数千人
,

作为《内书 》二 十一篇
,

外书甚众
,

又有中篇八卷
,

言神

仙黄白之术
,

亦二十余万言
。

时武帝方好艺文
,

以安属为诸父
,

辩博善为文辞
,

甚尊重

之
。

每为报书及踢
,

常召司马相如等视草
,

乃遣
。

初
,

安入朝
,

献所作 内篇
,

新出
,

上爱

秘之
。

使为《离骚传 》 ,

旦受诏
,

日食时上
。

又献《颂德 》及《长安都国颂 》
。

文中
“

内书
” 、 “

内篇
”
皆指《淮南子 》

。

班 固的话实 已说出《淮南子 》成书的下限时间
,

即武帝登基

后
、

刘安初入朝的那一年
。

《史记 》刘安本传言
“

建元二年淮南王入朝
” , 《资治通鉴

·

汉纪九 》说

建元
“
二年冬十月

,

淮南王安来朝
” .

汉初沿袭秦制
,

冬十月为一岁之首
。

据此
,

则知《淮南子 》成

书于建元二年 (公元前 1 39 年 )之前
。

所以牟钟鉴先生说
“

把这一年 (建元二年 ) 定为 《淮南子 》成

书的年代是恰当的
”
并不恰当

。

又建元二年为武帝即位的第三个年头
,

因此吴光先生说
“
刘安入

朝乃武帝即位次年
” ,

分明弄错了武帝改元的年代
,

而把刘安入朝时间提前了一年
。

既然如此
,

说
“

其书必在此前无疑
”
便是大有疑问

。

较为可靠的结论是
: 《淮南子 》定稿于建元元年年底

。

再说《淮南子 》的写作始于何时 ?

关于这个问题
,

东汉高诱有一个说法
。

他认为令刘安限时作《离骚赋 》的是文帝而不是武

帝
。

由于作 《离骚赋 》 ,

刘安声名大振
, “

天下方术之士多往归焉
。

于是遂与苏飞
、

李尚
、

左吴
、

田

由
、

雷被
、

毛被
、

伍被
、

晋 昌等八人
,

及诸儒大山
、

小山之徒
,

共讲论道德
、

总统仁义
,

而著此

书 ” ⑧ 。

高诱说《淮南子 》写作始于作《离骚赋 》之后
,

无疑是对的
,

但后到哪一年
,

不知道
。

但他所

说的背景材料
,

对了解《淮南子 》的写作时间是有帮助的
。

下面
,

我们想从著作本身和作者的写作动机这两方面来探索《淮南子 》开始写作的年代
。

《淮南子 》卷 1 1《齐俗训 》有言
: “

夫雕琢刻镂
,

伤农事者也
;
锦绣纂组

,

害女工者也
。

农事废
、

女工伤
,

则饥之本而寒之原也
。

夫饥寒并至
,

能不犯法干诛者
,

古今之未闻也
。 ”

这段话
,

除个别

字有改动
,

句式有所调整
,

皆取 自景帝在后元二年 (公元前 1 42 年 )夏四月所颁发的一道诏令
。

因此可以断言
, 《淮南子 》开始写作的时间不会早于景帝后元二年

。

那么会不会始于后元二年之

后的
“

景帝之时
”
呢 ? 《淮南子 》卷六《览冥训 》谓

“

逮至今之时
,

天子在上位
,

持以道德
,

辅以仁

义
”
云云

,

《汉书 》明言刘安入朝向武帝献所作《内篇 》
,

可见这个
“
天子

”
只能是汉武帝

, “

今之时
”

只能是武帝在位之时
,

故高诱注谓
“

天子
,

汉孝武皇帝
” 。

据此可以推定
, 《淮南子 》的写作不会始

于武帝即位之前
,

也不是完稿于武帝即位之前
。

说它
“
可能是景帝时写成

” ,

是没有根据的猜测
。

史载景帝刘启于后元三年 (公元前 1 41 年 )正月甲寅日崩于未央宫
,

十天后
,

太子刘彻即皇帝

位
。

刘彻即位次年改元建元
。

也就是说
,

从刘彻登基到刘安入朝献书
。

其间相距约一年零九个

月
。

《淮南子 》的写作
,

从酝酿到撰稿到成书大概就用了这一年零九个月的时间
。

而真正动笔写
,

似乎仅用了 n 个月
。

何以见得
,

有书为证
。

《淮南子 》卷二 《椒真训 》中说
:

若夫墨
、

杨
、

申
、

商之于 治道
,

犹盖之一撩而轮之一辐
,

有之可 以备数
,

无之未有害

于用也
。

己自以为独擅之
,

不通于天地之情也
。

卷六《览冥训 》说
:

今若夫 申
、

韩
、

商鞋之为治也
,

悖其根
,

芜弃其本
,

而不穷究其所 由生
,

何以致此

也
。

凿五 刑为刻削
,

乃背道德之本而争于锥刀之末
,

斩艾百姓
,

掸尽太半
,

而忻忻然常

自以为治
。

是犹抱薪而救火
,

凿窦而止水
。

·

1 0 5
·



卷二十《泰族训 》说
:

今 商鞍之启塞
,

子之 二符
,

非之孤愤
,

仪
、

苏秦之纵横
,

皆掇取之权
,

切之术也
。

非

治之大本
,

之恒常
,

博 闻而世传者也
.

此外
,

卷二十一《要略 》还用迫根溯源的方法揭露申
、

商
、

张
、

苏主张之弊
,

并斥持其论者为
“

遁一

迹之路
,

一隅之指
,

拘系牵连之物
,

而不与世推移
” 。

《淮南子 》自始至终抨击申
、

韩
、

商
、

张
、

苏之

术
,

言其 .u1 卜治之大本
” ,

实与当年一件时事有关
,

诸多挞伐之词正表现出作者对武帝即位之初

一项政治举措的拥护态度
。

史载建元元年
“
冬十月

,

诏承相
、

御史
、

列侯中二千石
、

二千石诸侯

相
,

举贤 良方正直言极谏之士
,

承相 熔奏所举贤良或治申
、

商
、

韩非
、

苏秦
、

张仪之言
,

乱国政
,

请

皆罢
。

奏可 ,,@
。

由此可见
,

《淮南子 》卷二
、

卷六
、

卷二十以至卷二十一的写作不会始于建元元年

冬十月之前
。

刘安主编《淮南子 》 ,

是与众助手
“

共讲论道德
、

总统仁义而著此书峋
。

是书既出自

众手
,

而其
“

宗旨及体例
,

计必先行规定
,

然后从事
;
或安 自总其成

,

亦未可知
。

观 《要略 》所提挚

各篇要点及排列次第
,

盖匠心经营
,

极有伦脊
,

非漫然獭祭而 已
’ , 0 。

因而众作者动笔的时间应

该大体相同
,

所以卷二
、

卷六
、

卷二十等篇开始写作的时间
,

也就是全书开始写作的时间
。

这个

时间只能在建元元年冬十月之后
。

《淮南子 》的写作时间只能在建元元年冬十月之后至建元二年冬十月之前这个期间
,

这是

由刘安主编其书的动机所决定的
。

有人认为
,

刘安主编 《淮南子 》是为了和武帝崇儒对抗
,

并说这种政治思想上的对抗和他后

来的
“

谋反
”
一脉相连

。

此说大谬
。

一则刘安献《淮南子 》给武帝之后
,

过了五年
,

才有董仲舒
、

公

孙弘出来倡导儒术 (时在元光元年
,

即公元前 1 34 年 )
,

武帝才采纳董 氏罢黝百家
、

独尊儒术的

建议
.

二则所谓刘安
“

谋反
”

本是冤案气 实际上
,

刘安主编《淮南子 》的 目的是要为新即位的帝

王提供一套以黄老道学为理论基础的治身治国之术
。

刘邦立国
,

吸取了秦朝速亡的教训
。

当陆贾建议以黄老道学治国
,

倡言
“

道莫大于无为
” ,

“

故无为也
,

乃无 (不 )为也
’ , 。
时

,

便得到了刘邦君臣的支持
。

《史记 })9 p言陆贾著 《新语 》
, “
凡十

二篇
,

每秦一篇
,

高帝未尝不称善
,

左右呼之万岁
’ ,
。

。

此后
,

由于萧何
、

曹参
、

陈平等老臣和文
、

景二帝及窦太后等人的努力
,

西汉前期基本上坚持的是一条以黄老道学为理论基础的政治思

想路线
。 “

文景之治
”

的出现
,

标志这条路线获得 了巨大的成功
。

但是
,

坚持以黄老道学治国是很不容易的
。

《史记 》所谓
“
窦太后好黄帝

、

老子言
,

帝 (指景

帝 )及太子 (指刘彻 )
、

诸窦不得不读黄帝
、

老子书
、

尊其术
’ , 。 ,

就透露了这方面的消息
。

这位窦

太后坚持 以黄老道学治国
,

可谓不遗余力
。

不但辅助儿子忠实执行文帝以黄老之道治国的路

线
,

还着意培养孙子习黄老之言
,

尊黄老之术
。

孙子即位后
,

还督促他推行黄老之道
。

就在刘安

献《淮南子 》的那一年
,

窦太后还 出面要武帝罢免了支持用儒学与黄老道学对抗的垂相和太尉
,

逼得当事者在狱中 自杀
。

刘安是赞成窦太后的政治思想的
,

也希望武帝能坚持用无为而为的黄

老道学治身治国
。

但他的身份和地位决定他不可能像窦太后那样督促武帝
。

于是他便想到仿

效吕不韦组织 门客编写《吕氏春秋 》而为秦王提供统一天下
、

治理 国家的方略的做法
,

编写一本

书来为武帝提供治政之方
。

特别是在建元元年冬十月
,

17 岁的武帝同意垂相卫馆之奏
,

以
“

乱

国政
”
为 由

,

罢默所有被各类高官推举而信奉
“

申
、

商
、

韩非
、

苏秦
、

张仪之言
”

的贤 良之士
” ,

更使

他受到鼓舞
,

以为武帝其人孺子可教
,

便组织宾客马上动手编写其书
。

刘安这种动机也反映在

书名上
。

其书本名
“

鸿烈 "( 或谓淮南鸿烈
,

始称其为《淮南子 》 )
,

高诱言
“
鸿烈

”
乃刘安

“
以为大明

道之言也码
,

甚是
。

《鸿烈 》所明之道
,

正是以黄老道学为依归的帝王之道
。

他很 自负地称之为
“

刘氏之书哑
,

并把它献给武帝
,

其属意所在
,

亦可想见
。

有的学者称 《淮南子 》为
“

资治哲学
” 、
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“

帝王教科书
” ,

是看出了书的实质和刘安主编其书的良苦用心的
。

从刘安编书的动机和著作提供的材料
,

我们断定 《淮南子 》的写作时间在建元元年冬十月

后
、

建元二年冬十月之前这不到一年的时间内
.

也许读者会像吴光先生那样
,

认为
“

从一般情况

看
,

刘安要招致众多人员编出几十万言的书
,

不是一年就可完成的
” ,

对此有必要加以解释
。

首先
,

《淮南子 》的文字只有 15 万多一点
,

就是加上标点符号也只有 17 万多一点
,

不是通

常所说的
“

几十万言
” 。

其次
,

刘安并不是到了编写 《淮南子 》时才去
“
招致 宾客

” ,

而是如同高诱所言
,

早在文帝令

刘安作《离骚赋 》之后
,

夭下有才之士就开始聚集到他身边
,

其中不乏诗文兼擅之辈
。

《汉书
·

艺

文志 》著录刘安及其宾客著述数种
,

多数成于《淮南子 》之前
。

这说明刘安主编 《淮南子 》之前
,

确

已
“

折节下士
,

招致英俊以百数吻
,

已经积累了集体编书的经验
。

再次
, 《淮南子 》牢笼天地

,

博及古今
,

但主要是对战国末期以来
、

特别是秦汉以来黄老道学

的总结
,

这个时期众多的黄老道学著作
,

为它提供了丰富的思想资料
。

虽然 《淮南子 》有许多创

见
,

反映 出文
、

景时期黄老道学的新特点
,

但这 主要是通过裙披众家黄老道学著作 (采儒墨名

法 )的观点
,

加以发 明
、

解说完成的
。

比如
,

《道应训 》几乎是用事例证明老子的观点正确
, 《椒真

训 》讲宇宙天地的由来
,

实际上是对《庄子
.

齐物论 》中
“

有始者
” 、 “

有有者
”

二句的发挥
。

《天文

训 》依《吕氏春秋
·

音律 》之说而详言十二律和二十四节气的对应关系
,

《地形训 》中诸多地理观

念来 自《 吕氏春秋
·

有始览 》
,

《时则训 》实是将《 吕氏春秋 》中十二纪纪首集合成篇
。

《泰族训 》中
“

圣主在上
,

廓然无形
”
一段

,

出自陆贾《新语
·

至德》
。

《原道训 》对
“

道
”

的描述
,

许多文字出 自黄

老 帛书《道原 》
。

《淮南子 》取 自黄老道学著作的观点
、

材料以至文字
,

实在举不胜举
。

他如袭用

《论语 》
、

《孟子 》
、

《列子 》
、

《管子 )(( 韩非子 》
、

《晏子春秋 》
、

《战国策 》
、

《礼记 》等典籍中的材料也不

在少数
。

胡适说
“

淮南王与《吕氏春秋 》性质最相似
,

取材于吕氏也最多
’ , 。 ,

毕沉指出
“ 《文子 》十

二篇
,

淮南王书前后采之殆尽
,

间有增损一二字
,

移易一二语以成文者
,

类 皆当时宾客所为
” 。 ,

他们的话是符合实际的
。

刘安和苏飞
、

李尚等
“

八公
”

及
“

诸儒大山
、

小 山之徒
”

均 为才思敏捷之

士
,

如此编写其书
,

《淮南子 》自能在将近一年之内完稿
。

当然
,

时间是紧了一些
,

所以孙星衍在

分 析《淮南子 》抄引《文子 》语句增减其字
、

误解其意而用之的原因时
,

即言此
“

由当时宾客迫于

成书
,

不及修辞达意
’

嗽所致
。
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