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评《毛泽东哲学与中国文化精神 》

郭 齐 勇

何显明
、

雍涛合著的《毛泽东哲学与中国文化精神 》一书
,

去年由广西人民出版社出版
。

该

书共十章
,

近 40 万字
。

内容包括毛泽东哲学产生的文化背景
,

毛泽东哲学的文化性格
,

毛泽东

的唯物论
、

认识论
、

辨证法
、

历史观
、

政治哲学与中国文化精神的关系
,

以及毛泽东哲学与现代

中国文化的重构
、

中国文化的前景等问题
。

该书从文化的视野
,

特别是中西文化冲突
、

融汇的广阔背景中去透视毛泽东哲学的思想特

质
、

文化渊蔽
,

从总体上研究毛泽东及其哲学的文化性格
、

价值观念
、

思想模式
、

心理结构
,

把握

毛泽东哲学中的历史沉淀和创新意义
,

讨论毛泽东哲学与中国文化现代化的关系
。

在毛泽东哲

学的研究方面
,

该书代表了国内 80 年代中期以来的视角转换与方法更新
,

透显出清新的活力
。

该书作者不满足于时下的类比研究
,

不愿意拘泥于零碎地
、

局部地说明毛泽东对传统哲学典

籍
、

范畴
、

成语的改造
,

而是希冀高屋建瓶式地把握毛泽东哲学的神韵及其与中华民族文化神

益的内在联系
。

不用说
,

这是一个具有高难度的课题
。

毛泽东文化思想究意如何在我们民族的精神世界和文化流衍中加以定位
,

他对 民族精英

文化的继承与创新
、

贡献与局限究竟如何加以辨析
,

自是值得深究又难于深究的问题
。

海内外

毛泽东研究中
,

或视之为传统主义者
,

界定为乌托邦理想主义或民粹主义
;
或视之为整体的全

盘的反传统主义者
,

界定为民族虚无主义
。

作者据实批评了上述武断的结论
,

将毛泽东哲学还

原到它所诞生
、

成长
、

发展的文化背景或氛围中
,

详细地研究了它与
“
五四

”

新文化运动及
“

后五

四时期
”
若干大的思潮的区别和联系

,

以及毛泽东哲学如何在与主张
“
全盘西化

”
的自由主义或

唯科学主义
、

主张
“

儒学复兴
”

的文化保守主义
、

国民党官方哲学和党内主张
“

全盘苏化
”

的教条

主义
,

既斗争又融合
、

既排拒又吸取的前提下
,

重新选择与阐释
、

继承与批判中国传统哲学思想

资源的
。

作 为 本 世 纪 中 国 文 化 思 想 史 上 的 巨 掌

,

毛 泽 东 不 仅 为 马 克 思 主 义 的 中 国 化

,

而 且 为 中

国 传 统 文 化 的 现 代 化

,

作 出 了 没 有 人 可 以 替 代 的

、

卓 越 而 伟 大 的 贡 献

。

该 书 的 突 出 特 点 在 于

:

第 一

,

揭 示 了 毛 泽 东 哲 学 的 文 化 性 格

。

作 者 指 出

: “

不 能 将 毛 泽 东 对 中 国 传 统 文 化 精 神 的 承

继

,

同 他 对 马 克 思 主 义 的 信 仰 对 立 起 来

。

毛 泽 东 哲 学 的 中 国 文 化 性 格 和 中 国 文 化 精 神 根 基

,

不

仅 为 马 克 思 主 义 哲 学 创 造 了 一 种 独 具 特 色 的 民 族 形 式

,

为 马 克 思 主 义 哲 学 在 中 国 文 化 土 壤 中

的 生 根 发 展 开 辟 了 广 阔 的 前 景

,

而 且 还 使 马 克 思 主 义 哲 学 这 一 西 方 哲 学 形 态 融 入 了 中 国 文 化

的 精 神 智 慧

,

从 而 进 一 步 地 丰 富 了 马 克 思 主 义 哲 学 的 思 想 体 系

。

与 此 同 时

,

毛 泽 东 对 马 克 思 主

义 哲 学 世 界 观 的 信 仰

,

则 又 使 他 得 以 借 助 这 一 崭 新

、

科 学 的 世 界 观 和 方 法 论

,

对 传 统 文 化 进 行
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,

使 他 对 民 族 文 化 传 统 的 继 承 与 弘 扬

,

不 再 呈 现 为 对 民 族 传 统 的 消 极 认 同

,

而

是 呈 现 为 对 传 统 文 化 的 理 性 升 华

。

"( 该书第 1 0 0一 1 01 页 )作者 认为
,

毛 泽 东 哲 学 既 是 马 克 思 主

义 的

,

又 是 中 国 哲 学 的

,

具 有 双 重 的 文 化 性 格

,

是 马 克 思 主 义 思 想 文 化 与 中 国 传 统 文 化 相 互 冲

突

、

渗 透

、

融 合 的 产 物

。

马 克 思 主 义 哲 学 的 中 国 化 与 中 国 哲 学 的 现 代 化 在 毛 泽 东 身 上 是 同 一 个

过 程 的 不 断 互 动 着 的 两 个 方 面

。

由 此 而 奠 定 了 毛 泽 东 哲 学 在 马 克 思 主 义 思 想 文 化 史 和 中 国 思

想 文 化 史 上 的 地 位

。

尤 其 可 贵 的 是

,

本 书 着 力 研 究 了 毛 泽 东 哲 学 的 个 性 特 征

。

毛 泽 东 哲 学 不 仅 仅 是 时 代 精 神 的

产 物

,

不 仅 仅 是 全 党 智 慧 的 结 晶

,

又 是 通 晓 中 国 传 统 精 英 文 化 和 民 俗 文 化

,

在 活 用 文 化 资 源 上

纵 横 摔 阔

、

得 心 应 手 而 又 不 乏 独 特 偏 好 与 取 向 的 毛 泽 东 个 人 的 天 才 创 造

。

本 书 关 于 毛 泽 东 及 其

哲 学 所 透 显 的

“

尚 变

” 、 “

主 动
” 、 “

尊 斗

” 、 “

率 性

” 、 “

平 民 意 识
” 、 “

奴 隶 史 观
” 、

反 权 威 的

“

造 反 意

志
” 、

浪 漫 主 义 的 诗 人 气 质

、

道 德 的 理 想 主 义

、

经 世 致 用

、

笃 行 履 践

、

嘲 弄 徒 事 读 书

、

相 对 贬 损 知

识 等 等 特 点 的 抉 发

,

令 人 拍 案 叫 绝
l 作 者 并 没 有 对 这 些 特 点 作 简 单 的 好 坏 二 元 对 立 的 价 值 判

断
,

而 是 平 实 地 说 明 毛 泽 东 哲 学 的 这 些 特 质 与 某 种 传 统 资 源

,

与 鸦 片 战 争 以 来

,

特 别 是 五 四 以

来 激 进 爱 国 知 识 分 子 的 倾 向

,

与 他 个 人 的 学 养

、

经 历

、

师 友 的 启 迪

、

外 缘 的 刺 激 的 关 系

,

以 及 他

7 0 年 心 路 历 程 的 擅 变
,

和 对 当 时 或 今 后 中 国 文 化 的 多 方 面 影 响

。

这 样

,

就 把 毛 泽 东 的 生 命 与 毛

泽 东 的 哲 学 融 成 一 体

,

把 毛 泽 东 的 时 代 与 毛 泽 东 个 人 的 气 质 融 成 一 体

,

给 了 我 们 一 个 栩 栩 如

生

、

多 维 度 的 毛 泽 东 及 其 哲 学 的 整 体 形 象

。

如 此 观 照 毛 泽 东 哲 学

,

避 免
了 生

观 片 面 地 肢 解 或 似

是 而 非 的 肤 论 警 说

。

第 二

,

疏 理 了 毛 泽 东 对 传 统 哲 学 的 继 承 与 批 导

.

除 前 两 章 论 述 毛 泽 东 哲 学 诞 生 的 文 化 背

景

、

毛 泽 东 哲 学 的 文 化 性 格

,

末 两 章 论 述 毛 泽 东 哲 学 与 现 代 中 国 文 化 的 重 构 关 系 之 外

,

该 书 中

间 六 章 非 常 细 腻 地 论 述 了 毛 泽 东 哲 学 与 传 统 哲 学 具 有 深 刻 的 继 承 关 系 的 六 大 方 面

: “

实 践 理 性

与 实 事 求 是 之 学

” 、 “
现 代 知 行 合 一 论

” 、 “

内 圣 外 王 与 主 观 世 界 的 重 构

” 、 “

中 西 合 璧 的 矛 盾 辩 证

法
” 、 “

中 国 式 的 历 史 感
” 、 “

现 代 民 本 主 义 政 治 哲 学
” 。

作 者 指 出

,

在 马 克 思 主 义 哲 学 中 国 化 的 过 程 中

,

毛 泽 东 一 个 极 有 特 色 的 思 想 贡 献

,

就 是 将

马 克 思 主 义 哲 学 的 基 本 原 理

、

世 界 观 和 方 法 论

,

转 化 成 具 有 很 强 的 可 操 作 性 的 思 想 方 法 与 工 作

方 法 乃 至 人 生 态 度

、

行 为 准 则 和 伦 理 道 德 规 范

,

对 中 国 人 民 的 现 实 生 活 直 接 产 生 了 深 厚 的 影

响

,

极 大 地 拓 展 了 马 克 思 主 义 哲 学 的 现 实 运 用 前 景

。

这 得 益 于 中 国 哲 学 实 事 求 是 的 传 统

。

毛 泽

东 创 造 性 运 用 马 克 思 主 义 探 索 中 国 革 命 和 建 设 实 践 的 道 路

,

解 决 中 国 革 命 中 的 具 体 实 际 问 题

,

形 成 实 事 求 是 的 思 想 路 线

,

其 文 化 背 景 则 是 中 国 传 统 的 实 践 理 性 精 神

。

中 国 哲 学 反 对 本 体 与 现

象 两 重 世 界 二 分 的

“

外 在 超 越

”

理 路
,

主 张 即 体 即 用

、

天 道 人 道 不 二

、

即 高 明 而 道 中 庸

、

即 本 体 即

方 法 的

“

内 在 超 越

”

理 路

,

正 是 马 克 思 主 义 中 国 化 的 深 厚 土 壤

。

作 者 特 别 重 视 儒 家 传 统 的

“

内 圣 外 王
”
模 式

、 “
经 世 致 用

”
学 风 对 毛 泽 东 的 深 刻 影 响

。

作 者 的

深 刻 慧 解 是

:

包 括 五 四 运 动 的 思 想 领 袖 陈 独 秀

、

李 大 钊 和 毛 泽 东 在 内 的 一 代 巨 匠

,

他 们 的 思 想

启 蒙 和 批 判 儒 学 负 面 影 响

,

起 了 振 聋 发 耽 的 作 用

,

然 而 他 们 内 在 的 价 值 观 念

、

思 维 与 行 为 方 式

却 仍 然 是 儒 家 的
! 这 并 不 是 一 个 思 想 悖 论

,

而 是 表 层 与 深 层 的 区 分

。

毋 宁 说

,

他 们 正 是 以 深 深

地 内 化

、

积 淀 于 主 体 心 理 结 构 深 处 的 儒 家 精 神 价 值 系 统

、

思 维 与 行 为 方 式 来 洗 涤 儒 学 在 长 期 封

建 社 会 所 形 成 的 外 在 的 窒 压 人 民 的 负 面 化

、

形 式 化 的 躯 壳

。

所 以

,

从 表 层 来 看

,

毛 泽 东 反 儒
(当

然他对 儒家 思想命 题 和著 名代 表人 物亦 有公 正持 平 的评 价 ) ;
从 深 层 来 看

,

毛 泽 东 仍 然 受 到 儒

学 精 神 的 制 约

。

这 种 分 析 是 深 刻 而 独 到 的
! 毛 泽 东 高 度 注 重 主 体 自我 的

“

内 圣

”

实 践 工 夫

,

强 调

“

欲 动 天 下

,

当 动 天 下 之 心

” ,

改 造 社 会 并 改 造 自 身

,

尤 其 是 注 重 主 体 知
(认 知结 构 )

、

情
(情 感 结
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)
、

意 (意 志结 构 ) 的 重建 和深 深 的道 德理想 主义 的情 怀
,

不 管 其 所 造 成 的 现 实 或 历 史 后 果 的

多 面 性 如 何

,

平 心 而 论

,

确 乎 是 中 国 马 克 思 主 义 者 的 精 神 背 景

。

这 是 不 能 简 单 化 地 说 东 道 西 的
!

毛 泽 东 呼 唤 启 蒙
,

呼 唤 民 主

,

对 传 统 文 化 中 的 礼 教 秩 序

、

宗 法 制 度

、

封 闭 性 社 会 结 构 及 其 对

人 性 的 压 抑 作 了 尖 锐 的 批 判

,

分 析 了 民 主 性 的 精 华 与 封 建 性 的 糟 粕

。

儒 家 自 强 不 息 的 刚 健 精

神

、

积 极 人 世 的 人 生 态 度

、 “

大 同
”
理 想 境 界

、

内 圣 外 王

、

经 世 致 用

、

实 用 理 性

、

知 行 统 合 观 念 都 曾

内 化 为 毛 泽 东 的 思 想 和 行 为 模 型

,

至 于 法 家 的 法

、

术

、

势 的 治 术

,

墨 家 的 小 生 产 者 价 值 观 及 摩 顶

放 踵 的 斗 争 意 志

,

道 家 的 浪 漫 主 义 的 艺 术 精 神 和 诗 化 哲 学 的 气 质

,

老 子 与 兵 家 的 辩 证 法 等 等

,

乃 至 稗 官 野 史

、

笔 记 小 说

,

都 与 毛 泽 东 有 着 相 当 微 妙 的 精 神 联 系

。

他 在 区 分 人 民 大 众 的 文 化 与

封 建 主 义 文 化 时

,

又 倾 向 于 非 主 流 文 化 而 反 对 主 流 文 化

,

因 而 往 往 非 难 孔 孟 正 统 儒 家

、

赞 赏 墨

家 和 儒 学 异 端

。

他 的 语 言 结 构 和 思 想 层 次 是 多 重 的

、

复 杂 的

,

不 应 当 作 表 层 单 面 的 理 解

。

第 三

,

从 毛 泽 东 哲 学 与 传 统 哲 学 的 关 联 上 分 析 毛 泽 东 晚 年 的 失 误

。

作 者 指 出

,

晚 年 毛 泽 东

广 泛 使 用 的 哲 学 概 念

,

往 往 与 传 统 哲 学 内 涵 交 织 在 一 起

。 “

这 就 使 得 他 对 马 克 思 主 义 哲 学 的 概

念 范 畴 的 理 解

、

运 用

,

有 时 在 不 知 不 觉 中 就 出 现 了 许 多 历 史 性 的 错 位

,

即 在 中 国 古 代 朴 素 辩 证

法 和 唯 物 论 的 思 想 层 次 上 来 理 解 运 用 现 代 辩 证 唯 物 主 义

。

,’( 第 87 页 )例如
,

毛 泽 东 夸 大

“
心

力
” ,

过 于 颂 扬 主 观 战 斗 精 神 和 人 的 能 动 性

,

致 使

“

心 学

”

的 流 弊 一 度 泛 滥 成 灾

。

又 如

,

在 知 行 关

系 问 题 上

,

晚 年 毛 泽 东

“

消 知 归 行
”
的 思 想 倾 向

,

除 了 与 他 在 总 结 教 条 主 义 错 误 的 思 维 教 训 时 发

生 的 片 面 性 有 关 外

,

亦 不 能 不 看 到 墨 子

、

颜 习 斋 等 狭 隘 经 验 论 对 他 的 影 响

。 “

文 革
”
期 间 的

“

天 下

大 乱 达 到 天 下 大 治

,

七 八 年 来 一 次

”
以 及 他 提 倡 的

“

奴 隶 史 观
” ,

都 打 上 了 中 国 传 统 文 化 中 的 历

史 循 环 论 和 平 民 意 识 的 烙 印

。

这 种 分 析 应 该 说 是 客 观 的

、

符 合 实 际 的

。

作 者 最 后 指 出

,

尽 管 毛

泽 东 晚 年 犯 了 严 重 错 误

,

但 是 他 的 功 绩 是 第 一 位 的

,

他 的 哲 学 在 马 克 思 主 义 哲 学 发 展 史 和 中 国

文 化 思 想 史 上 的 地 位 是 不 容 否 定 的

,

我 们 要 以 开 放

、

理 性

、

公 正 的 态 度 来 对 待 毛 泽 东 及 其 文 化

遗 产

。

这 也 是 值 得 称 道 的

。

总 之

,

在 疏 理 毛 泽 东 与 传 统 哲 学 文 化 资 源 的 联 系 上

,

该 书 把 这 一 课 题 的 研 究 水 平 推 进 到 了

该 学 科 目 前 所 能 达 到 的 高 度

,

是 一 部 研 究 毛 泽 东 哲 学 与 中 国 文 化 关 系 的 力 作

。

本 书 的 不 足 是 阐

述 毛 泽 东 与 古 代 传 统 思 想 的 关 系 上

,

侧 重 于 青 年 毛 泽 东 与 老 年 毛 泽 东

,

在 某 些 章 节 中 造 成 了 中

年 毛 泽 东 的 旁 落

。

此 外

,

对 于 传 统 的 某 些 思 想 侧 面 与 作 者 所 要 论 述 的 毛 泽 东 文 化 价 值 观 的 内 在

联 系

。

有 脱 节 之 感

。

这 些 都 是 需 要 进 一 步 改 进 的

。

(责 任 编 辑 彭 昌 林 )
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