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明清汉水上游山区的开发与水利建设

张 建 民

明清时期
,

伴随着大量流移人 口 的聚集落居
,

汉水上游山区出现 了持续的开发高

潮
。

前后数百年间
,

山区的种植业及林材加工等急剧增长
,

大面积
“
深 山老林

”
一变而

“
木拔道通

” 、 “
悉成熟地

” 。

在这个过程 中
,

人 口
、

水利等因素影响显著且变迁复杂
; 自

然资源的开发利用表现 出强烈的盲 目性
、

粗放性
; 开发性 的结果— 从经 济

、

社会
、

生

态环境系统地考察
,

亦是得失兼有
、

功过并存
,

反映着开发与发展以至人与 自然间关

系的深刻和复杂
。

汉水上游的广大山区
,

由于历史的和地理因素限制
,

一直到元代
,

除了少数要冲地带外
,

绝大部分还处于

极低的开发程度
.

其间仍多
“

高山长林绵亘千数百里
,

弥望翁郁
,

竟日不见人烟
”

的状况
.

自明中叶始
,

大面积沉

睡的深山老林以空前的速度被开发
,

从而对本地区的经济
、

社会
、

生态环境产生了一系列巨大影响
,

本文仅从

水利与开发方面加以论述
。

一
、

流移人 口聚集与山区开发

汉水中上游的大规模开发是伴随着大量流移人 口的聚集展开的
.

明代的人 口流移波及范围广
、

持续时间

长
,

并随着人 口的急剧增长和封建剥削的沉重而愈演愈烈
.

当时的汉水中上游流经的主要地区也正是流移聚

集的中心
。

汉中府金州一带流移人 口
,

在景泰朝 ( l朽 O一 1朽 6 年 )以后
, “

不下十万之上
” , ①四川一省饥民流入汉

中地区的就
“

不下十数余万
” , . 成化时 ( 1 4 6 5一 1铭 7 年 )原杰较为确切的统计数字是 刁3 8 6刁4 名二在金州

, “
四方

流遭蜂屯蚊聚
” . 。 鄂西北

、

豫西南山区的流移人口也很可观
。

在广大山区的众多流移可分为两种情况
,

一部分

在当时附籍入编
,

一部分逍遥潜住
,

始初后者远较前者量大
,

后来情况发生变化
,

附籍者为多
.

明代汉水上游 山

区流移聚集的总体规模
、

数量究竟如何 ? 恐难准确统计
,

下列数字可供参考
.

成化中
,

项忠
“

遣回流民 150 余万 ;滴戌
“

贼党
” 1 0 2 0 0有奇

.

随居家属 59 00 0有余
。 ” 。

成化十三年六月
,

原杰
“

凡招流民以户计 19 0 1 7 0 有奇
,

垦荒 田以顷计 1月3 00 有奇
” 。 .

弘治十八年 ( 1 5 0 5 )四月
,

何鉴又抚治荆襄流民
,

得户 2 3 5 0 0 0 有奇
,

口 7 3 9 0 0 0有奇 。 。

正德元年 ( 1 5 0 6 )十月抚治
,

又续清出 l l a 0 0 0余户。 .

由于流移不断起义和广大范围内造成的既成事实
,

明政府被迫放弃以往强硬的封闭政策
,

允许流移入籍

居住
。

郧阳府及郧西
、

竹溪诸县
,

桐柏
、

南召
、

伊阳诸县
.

白河
、

紫阳诸县的设置
,

可以说是明代流移聚集汉水中

上游山区的结果之一
。

庞大数量的流移聚集
,

对汉水中上游山区的垦殖开发势必发生巨大的推动作用
.

尽管保存下来的直接资

料不多
,

仍能从有关文献中看出一些倾向性的记述
.

有些山区
. “

甚至丛芬幽革
,

人力所不能通者
,

亦皆累累象

耕鸟耘
,

称常稳焉 ! ” ⑧ 著名旅行家徐霞客曾圣记述郧阳山区状况道
: “

连逾山岭
,

桃李缤纷
,

山花夹道
,

幽艳异

常
。

山坞之中
,

居庐相望
。

沿流稻畦
,

高下鳍次
,

不似山陕间矣
. ” . 豫西南渐川一带

, “
人浮于地

,

坡岭沙滩无不种

植
,

故地无旷土
” 。

。

所有这些
,

说明山区的垦殖程度大有提高
,

尽管速度迟缓
.

然而
,

明末清初的长期战乱
,

中止

了这一进程的持续进展
,

况且地势险要的山区又成为兵家必争场所
,

给当地初步的经济开发带来了严重的破
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坏
。

同时
,

严重的土旷人稀也为此后清代流移大规模向这里聚集提供了条件
.

清初大乱之后
,

与社会经济恢复发展相随而来的是人 口急剧膨胀
,

加上土地兼并和沉重的剥削
、

频繁的自

然灾害袭击
, “

贫民资生无策
”
的现象普遍发生

,

人 口的转徙流移便无可避免了
.

有着自然资像丰富
、

地理条件

适中
、

土旷人稀
、

税率偏低
、

地租轻徽等优越 自然和社会条件的汉水上游山区
,

更在吸引流移人 口方面具有很

强的优势
,

以致成为
.

流民渊获
” ,

琅集了无论规棋
、

数 t 都远非明代可比的流移人 口
,

开创了本区垦殖开发的

新纪元
。

在陕南兴安直隶州属
:

.

从前俱系荒山僻墩
,

土著无多
.

自乾隆三十七
、

八年以后
,

川楚间有歉收处所穷民就食前来
,

旋即栖谷依

岩
,

开垦度 日
。

而河南
、

江西
、

安徽等处贫民亦多携家室前来此认地开荒
,

络绎不绝
,

是以近年户 口骤增至数十

万
” 。 。

兴安政区因此由直隶州升格为府
.

汉中府属除南郑
、

城固
、

洋县
、

河县的平坝地方之外
,

广大山区包括西

乡
、

凤县
、

宁羌
、

略阳
、

留坝
、

定远等厅州县属地
,

乾隆以后落居的各省流移占了当地人 口的绝对多数
。

商州直隶

州的情况与兴安类似
。

道光 ( 18 2 0一 18 5 0 年 )初年成书的《秦班治略 》曾说这里
“

向来树木丛杂
,

人烟稀少
,

近则

各省穷民渐来开山
,

加至十倍之多
” 。

陕南山区各州县统计人们普遗大增
,

如山阳县由乾隆初年的一万余口增

至道光初年的十万余口。 ,

镇安县由乾隆初年的 3 8。。余口增至道光初年的 1 5 9 8。。 口 。 ,镇平在乾隆朝设巡检

时领荒开垦者仅 78 户
,

到嘉庆年间 ( 17 9 6一 1 8 2 0年 )增至 8 0 0 0 余户
,

道光年间增至 10 2 0 0 户
,
9刁8 0 0 口气 乾隆

到嘉庆年间
,

由于人 口增殖
、

垦殖扩大曾先后增设孝义
、

宁陕
、

留坝
、

定远四厅
,

道光初年又增置砖坪
、

佛坪二

厅
.

仅前四厅的人口在道光初年就达到了 40 万有奇二 道光三年
,

汉中
、

兴安二府及商州的人口 总数达到 370

万 以上
,

较清初增长了 6一 7 倍。 .

在那西北山区和豫西南山区
,

流移聚集垦殖的规棋也相当可观
。

如竹山县
: “

昔时土浮于人
,

… …后因五方

杂处
,

渐至人浮于土
,

木拔道通
,

虽高崖峻岭
,

皆成禾稼
”

气又如郧西
: “

自上津至夹河
,

崎岖险阻… … 向来人烟

疏 旷
·

~ … 迩来五方杂处
,

山西
、

陕西
、

河南
、

江南
、

湖南以及本省之武 (昌 )汉 (阳 )黄 (州 )襄 (阳 )各属州县
,

锄山

裸地者接踵而至
” 。 。

嘉庆时
,

卓秉恬在《川陕楚老林情形亚宜区处 》的奏折中估计汉水上游山区的
“

江广黔楚川

陕之无业者
”

侨寓其中达数百万之众
,

垦殖所及范围相当广泛
.

此外
,

还有不少人从事与林产品相关的手工业

经营
,

如木厂
、

纸厂
、

铁厂以及木耳
、

香单
、

木炭等业
.

据严如嫂 《三省边防备览
·

山货 》记述
,

山内各州县开厂甚

多
。

如纸厂
:

西乡二十余座
,

定远逾百
.

洋县华阳亦有小纸 厂二十余座
. “

厂大者
,

匠作佣工必得百数十人
,

小者

亦得四五十人
” ; 又如炭厂

: “

有树木之处皆有之
,

其木不必大
,

山民于砍伐老林后
,

蓄禁六七年
,

树长至八九寸

围
,

即可作炭
” ;
又据卢坤《秦疆治略 》统计

,

西乡县
“

山内又有纸 厂三十八座
,

耳厂十八处
,

每厂匠工不下数十

人
” ; 定远

“
纸厂四十五处

,

铁厂二处
,

耳厂十二处
” .

周至县
“

兼有大木厢三处
,

板厢十余处
,

铁厂数处
,

供厢之人

甚伙
” ;安康县

“

又有纸厂六十三座
,

工匠众多
” ; 凤县

“

又有铁厂十七处
,

柴厢十三家
,

每厂雇工或数十人至数百

人不等
.

其启工搬运往来无定之人更多
,

难以数计
” ;
眉县有柴厢十二座

;
砖坪厅有

“

木扒十七处
,

纸厂二十二

处
。 ”

诸业多与山中林产相关
,

木厂
、

炭厂
、

纸厂自不必论
,

其它如铁厂
, “

分红山黑山
,

黑山为炭窑
,

须就老林砍

伐装窑
,

烧成煽铁炭
,

红山则山之出铁矿者… …铁厂恒开老林之旁
.
如老林渐次开空

,

则虽有矿石
,

不能煽出
,

亦无用矣
” 。 . “

木耳厂择山内八九年
、

五六年花栗青和梓树用之
,

不必过大
.

每年十月内
,

将树伐倒
,

纵横山坡

上
,

雨淋日晒
,

至次年二三月间
,

将木立起
.

二三十根漪一架
,

再经淋晒
,

四五月内即结木耳
” @ 。 “

香菌厂于秋冬

砍伐花某育枫梓树村锣等木
,

山树必择大者
,

小不堪用
,

将木放倒
,

不去傍 枝
,

即就山头坂上任其堆积
,

雨淋 日

晒
,

至次年树身上点花
,

三年后即结菌嘴
。

这类以伐林木为原料的手工业副业经营与农业垦殖相结合产生的深

远影响
,

后面将有详述
。

空前规模的垦殖开发使汉水中上游山区面貌一新
,

最为显著的变化是耕地面积的扩张和森林面积的相对

萎缩
。

试举数地为例
:

宁陕厅
: (道光 )

“

昔之林木阴璐
、

荆棒塞路者
,

今则木拔道通
、

降陌纵横矣
”

气

紫阳县
: “

人锄竣
,

牛耕懊
,

菜油油而黄
,

麦渐渐而熟
” , “

高岭恃洋芋
,

低坡恃包谷
,

路角涧滨无畦步之地不

垦
” 。 。

周至
: “

虽深山密菩
,

有土之处皆开垦无余… …
” 。 。

平利县
: “
山多田少

,

近且开垦无余
.

土性疏薄
,

不耐风旱
”

二

砖坪厅
: “
境内皆山

,

开垦无遗
,

即山沟石隙无不遍及
” 。 。

南郑县
: “
因川民移居 日众

,

昔之深山大林概成熟地
”

二

商州直隶州
: “

(道光初年 )山地为川楚客民开垦殆尽
” , 。
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房县
:“

日渐开垦
,

小民择高陵大阜
,

凡可树艺处
,

几至无地不毛
” 。 。

郧阳
: “

郧以火种刀耕
,

日就垦启
,

地无遗利
,

人无遗力
” 妙 .

在邓州
、

南阳一带
,

本已垦殖程度较高
,

入清以后
, “
开垦较前数倍

” ,

大面积蓄水破塘被垦种
, “

地无遗利
,

民无余力
” , “
垦之无可垦矣

”

二 唐白河上游的泌阳县
,

乾嘉之际
, “

渐有湖北贫民携家至泌为人裸地佣作
,

开垦

荒 冈
,

以兴水利
,

几于地无旷土……
” 0 .

如此高的垦殖程度
,

耕地面积的扩张是可以想见的
.

二
、

山区开发中的水利建设

在四方流移聚集山区进行大规模垦殖
、

开发的过程中
,

以农田灌溉为主的水利建设也有相应的扩展
,

具体

体现为租溉设施的增加和水田面积的扩大
.

流移垦殖者原籍的耕作传统
、

生活习惯和耕作技术水平诸因素与

水利建设的发展密切相关
.

有关文献中每每有这样的记载
: “

南人替垦稻田
” , “

楚人善开水田
” , “
只因裸于楚蛮

子
,

始解挖渠栽稻秧
” 。

由于
“

楚人洲有人
”

有垦种水田的传统和技术
,

也有食用稻米的习惯
,

不少地方原来没有

农田水利或者水利建设很不发达
,

由于南方客民的到来
.

身体力行
,

为之倡导
、

创建
,

发展了当地的农田水利事

业
.

如汉中府略阳县
: “
原无水利

,

现有水 田者
,

近因川楚人民徙居
,

来泥开垦
,

引山沟水以资灌溉
,

每处或数十

亩
、

十数亩不等
” 。 。

又如留坝厅
: “

本无水利
,

近年以来
,

川楚徙居之民
,

就溪河两岸地稍平衍者筑堤障水
,

开作

水田
.

又垒石溪河中
,

道小渠以资灌溉
”

二
“

各渠大者灌百余亩
,

小者灌数十亩
、

十数亩不等
,

盯畦相连
,

土人因

地呼名
”

二 再如商州直隶州
,

清初由于战乱诸因家影响
,

旧有水利设施
, “
强半弃于无用

。 ”
后来

, “
湖北武 (昌 )黄

(州 )
,

安徽潜 (山 )六 (安 )流徙之人著籍其间
,

用南方渠堰之法
,

以收水利
,

稻田数万
” 。 。

还有河南泌阳县
:

“
泌邑自马仁破废后

,

向无水田
.

自嘉庆元年
,

渐有湖北贫民携家至泌
,

为人裸地佣作
,

开垦荒冈
,

以兴水

利
,

几干地无旷土
.

收获既丰
,

转相仿效
。

… … 0 ”

说明流移对山区农田水平的重大影响
.

时人记述中有关农田水利发展的内容不少
,

如定远厅是新设行政区
,

这里
:

“
山大林深

,

然过一高山
,

即有一田坪
.

星子山之东为褚河
,

厅西为九军
、

三坝
,

南为渔肚坝
、

平落
、

盐场
,

西

南为仁村
、

黎坝
,

均有水田
,

宜稻
。

九军坝产稻最美
,

其粒重于他处
。

渔肚坝
、

褚河
、

平落
、

盐场
,

周围各数十里
,

俗

称万石平落
,

五千盐场
. ” 。

上面是严如娱的记述
。

民国《续修陕西通志稿 》所载似乎更清楚
:

“

其地形大概类蜀
,

每越一二大梁
,

即有平坝
.

如平落堰
、

盐场堰
、

九阵坝
、

三元坝
、

渔渡坝
、

固县坝
、

黎坝
、

上

褚河等处
,

均产稻谷
,

水旺渠高
,

可资灌溉
,

旱不为优
” .

平利县境内
: “

高山之中
,

间有平原水田
,

如曾家坝
、

狮子坝
、

风 口坝等处
,

各有水田数百顷
,

与白土关均称产谷

之乡娜
。

紫阳县境内
: “
境内四面皆山

,

依山之能
,

除沟窄水陡者
,

余悉开成稻田
,

引水灌溉
,

旱潦咸收
” 。 。

白河县

属
: “

白邑侨户居多
,

素以贸易为利
。

尔来田畴 日辟
,

水堰日增
,

骚骚乎有本末并重之势
” 。 0 郧西县属

: “

崇山峻

岭
,

道路崎岖
,

而山岭之下
,

多成平坝
,

居 民开成之田
, ;
连降逾陌

,

故其产谷较胜询阳
、

山阳诸 邑
”

气 在竹山
、

竹

溪境内
: “

两邑风土略似
,

民勤稼稿
,

于山湾溪角
,

尽垦水田
,

其平原之中
,

锦腾相接
,

故其米谷之饶
,

询阳
、

白河

客民亦借资焉呀
.

在附近的四川境内山区
,

开发过程中的农 田水利同样得到相应的发展
。

史载
“

奉节
、

巫山
、

云 阳
、

万县
、

开

县
、

大宁各县
,

均在江北
,

崇山峻岭
,

密地千里
,

川中山多黄土
,

不逮陕南山之 沃
,

而土性稍坚
,

山民遇有溪泉之

处
,

便开垦成田
,

故到处均有稻谷
,

价值较陕省为贱
” 0 。

又云
:

“

楚粤侨居之人善于开田
,

就山场斜势挖开一二丈
、

三四丈
,

将挖出之土填补低处作畦
,

层垒而上
,

绿膛横

于山腰
,

望之若带
,

由下而上竟至数十层
,

名曰梯田
。

山顶不能作池
,

则就各层田形稍大者深耕和泥
,

不致漏水
,

作高脸二三尺
,

蓄冬水以备春耕之用
,

如平地池塘然
”

二

在这类梯田区
,

也有通过
“

筒车激流
、

堰塘停潦
”
来解决灌溉间题的

,

以至出现了
“

山众尽是稻乡
” 。 的现象

。

开垦水田
、

种植水稻
,

灌溉的方式是多种多样的
,

较 为普遍的仍是利用堰
、

塘等设施来达到目的
,

不外蓄
、

引两种手段
,

引用溪河水似较就地塘蓄为多
。

如房县
: “
房邑山多水少… … 郧属六 邑惟房犹号裕米之乡

,

而稻 田

灌溉惟恃塘堰
。

岩溜 山溪
, 、 、

气流不远
,

秋注夏潦
,

冲没尤多
。

苟非蓄漪有备
,

分泄得宜
,

何以收其利而不受其害

耶 ! ” . “
多有借山水而灌溉者

,

有修凿土塘以蓄灌者
,

有见彼山山洞有水
,

从下截流就上
,

顺山形而越翻冈岭为

渠者
,

此可见北乡之穿山堰
。

有因石泉 .盯梳流者
,

水势有高低
,

凿田有层瞪
’ ,

气 再如郧西县
: “

郧西介山之蔽
,

其
·
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间或掘地而为塘
,

或筑堤而为堰
,

以予三农之用
,

虽日瘩坡
,

而亦得为膏腆也
” . 。 同治《郧西县志

·

艺文 》载有

《溪田叹 》诗云
: “

郧居万山中
,

峦峰分向背
。

两山必有川
,

溪水出其间
,

发源皆涓涓
,

滥筋浅可揭
,

众流归渐多
,

其

后遂咨肆
.

筑堰兼开渠
,

山民竟修制 一
·

… ” 。

严如姐《三省山内风土杂识》谈到斗堵河时指出
: “
斗堵河在汉江南

,

源出竹山县之上庸山
,

即古上庸河也
。

盘折二竹
、

房县之间
,

合孔杨水
、

盆水
、

龟水并源出平利县之堵水
、

源出白

河县之北星河
,

其流稍深
,

沿流作堰
,

灌溉稻田
” 。

在岸高河深的地方
,

则有使用简车序水灌溉的
。

特别到了清

代
,

在官府的鼓励和极力推广下
,

车房灌溉发展较快
,

有些州县筒车堰多达 50 余处
,

灌溉面积数千亩
, 0 .

为了垦辟水田
,

种植稻谷
,

山区农民可以说想尽了办法
,

为引水越穿沟涧
,

有所谓
“

旱船
” “

铁索堰
” 。之名

,

类似于渡槽引水
.

除前述冬水田外
,

还有所谓
“

澳田
”
名目

,

前引《郧西县志
·

溪田叹 》对这种侵占溪河围垦水田

的行为特点及其影响作了具体记述
: “

惟有澳中田
,

劳力实无济
” , “

始则缘山限
,

开畦操 侄XlJ
;

半亩依高原
,

播谷

尚可艺 ;渐次耕河涯
,

愈图食无匡 .载获虽有余
,

近水已可畏 ,人心多无厌
.

辟土更推暨
;

直截河中流
,

沟睡认鳞

次
; ” “

溪岸本自宽
,

束之如带细
;

溪湾本自曲
,

夹之使直遂 . 东来接西礴
,

禾稼望无际
,

寸地值寸金
,

工程良不易
;

… … 劝耕虽良图
,

此举殊昧昧 .惟知稼事勤
,

不知水性锐
” .

此类
“

溪田
”

的垦辟
,

要投入相当的人力物力修建相

应的水利设施
,

而且承担很大的风险
,

尽管如此
,

似乎仍被山民们坚持修筑
,

以致引起有识之士的关注
.

灌溉水利的发展
,

大大提高了粮食作物的单位面积产 t
.

早地改为水田者 自无须多论
,

据《修班公堰记 》所

云
: “

往时旱地亩岁收粟豆五六斗
,

自改水田栽稻谷
,

亩收三石 有余
”

二 即使剔除夸张成分
,

提高的幅度也很可

观
。

又如麦子
,

浇灌冬水者
,

每亩可收一石二三斗
,

而不浇灌冬水者
,

每亩仅收六七斗。 ,

两相比较
,

差距也很显

著
.

至于 山区垦殖过程中新辟水 田对于粮食总产 t 增加的意义
,

更是不可低估
。

三
、

山区开发与生态
、

水利问题

在各地流移大规模开发垦殖汉水上中游山区的过程 中
,

由于垦殖主体及客观环境条件的限制
,

致使山 区

垦殖
、

开发具有很大的盲目性和粗放性
、

不稳定性
.

严如煌记述流民进入川陕楚交边山区时的情形时写道
: “

流

民之入山者
,

… … 千百为群
,

到处络绎不绝
.

不由大路
,

不下客窝
,

夜在沿途之祠庙
、

岩屋 或密林之中住宿
,

取石

支锅
,

拾柴作饭
,

遇有乡贯便寄居写地开垦
,

伐木支椽上复茅草
,

仅蔽风雨
。

借杂粮数石作种
,

数年有收
,

典当山

地
,

方渐次筑土屋数板
,

否则仍徙他处
”

气 进入山区的流民
,

除少部分外
,

绝大多数为破产农民
,

他们生活贫困
,

辗转流徙
,

没有稳定的生产
、

生活环境和条件
,

同时缺乏稳定的心理状态
。

他们在转徙过程中
,

不一定都有具体

明确的目的地
,

或依亲傍友
,

或投寄乡贯
,

甚或
“

萍踪偶契
,

鱼贯相因
” 。 ,

流移寄居一地
,

很大程度上是抱着临时

希望的
,

合意便留
,

否则徙去
.

有的栩民
“

今年在此
,

明年在彼
,

甚至一年之中
,

迁徙数地
” 。 .

这样的游移不定的

心态和 习惯
,

使得他们在生产
、

生活上都体现有
“

流移
”

特色
。

如积储之事
, “
民间积谷甚属寥寥… …开荒种地多

属寄籍
,

各存首邱之念
,

谁有旨蓄之谋 ?
” . 又如植树造林

, “

但十年种树
,

其利不在目前
,

定难责之拥民佃户哈
.

很显然
, “

流移意识
”
已在某种程度上被世人认同

,

并对当地经济
、

社会产生重要影响
。

流移垦殖山区
,

绝大多数实施粗放的薄型平面垦殖方式
,

古老的刀耕火种型原始农作道路在这里延续
。

这

主要表现为伐树焚草
、

耕而不养
,

纯粹以不断扩大垦殖范围
、

更换耕种空间为获取生产能力的途径
,

史称
“
开山

之法
,

数十人通力合作
,

树拔缚长组
,

下缝千钧巨石
,

就根斧锯并施
,

树既放倒
,

本干听其霉坏
,

砍旁干作薪
,

叶

枝晒干
,

纵火焚之成灰
,

故其地肥美
,

不须加粪
,

往往种一收百嘴
, “

每岁烧荒 肥土
,

田不加粪
,

盖平地用水
,

山地

用火
,

秋冬之时
,

顺风扬焰
,

四 山常有
”

气 这种方法垦辟出来的土地
,

在始初的三四年内
,

相当肥沃
,

收获丰富
.

然而
,

由于自然条件本身的特性和耕而不养的农作方法
, “

至四五年后
,

土既挖松
,

山又陡峻
,

夏秋骤雨冲洗
,

水

痕条条
,

只存石骨
,

又需寻地垦种
” 。 .

一方面
,

流民广种薄收
, “
一纸执照

,

跨山逾岭
” , “

客民给地主钱数千
,

即可

租种数沟数岭
” . , “

凡包谷
,

即种惟需雨 以侯其长
,

别无培护
” . ;
另一方面

,

流移垦殖
, “

数年地薄
,

则又转徙而之

他
” . , “

今年住此
,

明年迁彼
,

习以为常
” . ,

不断更换垦种土地
,

通过垦殖空间的扩大换取种植效益
,

实际上等于

是一条耗费甚至破坏自然资源的经营途径
.

在这样的垦殖方式之下
,

与耕地扩张相对应的是森林的消失
、

植被

的破坏
,

加上一些手工业的乱砍滥伐
,

更是雪上加藉
.

对此
,

有关文献中载有不少记述
:

凤县—
“

硅步皆山
,

数十年前尽是老林
,

近已开空
”

二

汉阴厅—
“
南北两山老林皆垦伐殆尽

,

无木厢纸厂
,

仅有炭窑
、

灰窑数处
”

二

留坝厅—
“

木宜松柏柳椿桑拓橄槐锻桐愉漆紫柏青和
,

其它杂木昔所常有
。

数十年来
,

客民伐之
,

今已荡

然
” . 。

·
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兴安府—
“

刀耕火褥之后
,

萌萦尽矣
” 。 .

紫阳县—
“

紫境山林乾隆末年尽已开垦
,

群兽远迹
,

石骨梭峪
,

向之蔚然森 秀者
,

今已见其滋江矣吩
.

宁陕厅—
“

层峦叠嗽
,

密符深林厉四百八十里 .
· ·

一屈指建治方三十二年
,

昔之鹿系与游
,

上巢下窟者
,

今则市座鳞撰
,

百堵皆兴矣
;

昔之林木阴璐
、

荆棒塞路
,

今则木拔道通
,

歼陌纵横矣 ! ” 。

房县—
“

开垦过多
,

山渐为童
· ·

一
”

气

森林资源的过度耗费在手工业领域中也有明显的体现
,

如一度轰轰烈烈的木厢业到清末几于绝迹
。

与此

相关
,

以木材为燃料的矿厂也因此凋敝
,

尤其是本地区的铁冶业
,

道光年间 ( 18 2 0一 1 8 5 0 )的询阳
、

凤县
、

略阳
、

留坝等地的铁厂相继关闭歇业
,

原因即在于
“

树木砍伐略尽哈
.

其他如木耳
、

香菌
、

造纸等业亦皆因原料缺乏而

深受影响 0 .

关于导致森林资源的过度耗费和破坏的因紊
,

我们不能不再次强调
“

流移意识
”
在开发山区过程中

产生的严重消极影响
.

道光时的汉中知府俞逢辰针对留坝紫柏山林木遭到破坏的情况这样认识
: “

究其故
,

皆

佃户希图渔利
,

私行转佃
,

一任砍伐… … 以致古木荡然
” 。 .

客户在立券租山时
,

一般都预先写明
“

木尽留山
” 、

“

木尽留土
”
之类

,

当地的土著却似乎对此不甚了然
,

不知道森林植被对山区的重要性
。

时人叹道
: “
山主贪其微

值
,

借然莫辨也
。

唯 ! 木既尽矣
,

又安用此灌汉者为哉 ! ” 。 流移意识与急功近利的短期行为相结合
,

对山区的开

发
、

资源
、

生态留下了深远的影响
。

森林及其它植被的急剧破坏
,

必然引起相应的水土流失
,

我们强调盲目垦殖破坏森林植被的主要目的即

在 于此
.

汉水中上游山区较为明显的水土流失在明代已经引起人们注意
,

郧人胡岗在《疏浚水道记 》中写道
:

“

先是山有林木
,

及时疏浚
,

居民安堵
。

其后
,

因民图利
,

陆续开垦
,

锄种麦黍
,

骤雨淋冲
,

则石泥滚奎
,

年复一年
,

失于浚导
,

以致漫没为害
”

气 时至清代中后期
,

随着盲目垦殖的扩张
、

水土流失的加剧
,

有关的记述也更多
。

同

治《房县志》载
: “

比年来开垦过多
,

山渐为童
,

一经霖雨
,

浮石冲动
,

划然下流
,

沙石交淤涧溪填溢
,

水无所归
,

旁

忽平田
,

土人蝎力堤防
,

工未竣而水又 至
.

熟田半没于河洲
,

而青胶之壤
,

竟为石田
”

二 对川陕楚三省文边山区

颇有调研的严如煌针对山 区开发状况指出
: “
挖土既松

,

水雨冲洗
,

三四年后
,

辄成石骨
,

又必别觅新山
,

抛弃旧

土
” . 。

水生流失的程度是很严重的
,

动辄
“

沙石交淤
” 、 “

辄成石骨
” 、 “

只存石骨
” ,

垦辟的山地有不少很快演变成

为岩石裸地
,

无法继续耕种
.

汉水中上游山区某些自然因素的特性对严重的水土流失发生
,

有着不可忽略的影响
。

如地表土壤结构
,

“
石杂土中

,

不相连属
,

夏秋之际
.

霖雨经旬
,

土成浮泥
,

力不能以缀石
,

巨石由山斯径滚而下
”

二 这样的土壤结

构
,

一方面
“
无不可种之 山

,

此其所 以为利也
” 。 ,

然正因为如此
,

一旦植被被破坏
,

水土流失便一发不可收拾
,

土

石文下
,

愈演愈烈
。

大面积严重的水土流失
,

除了致使山地本身
“

沃土无存
” ,

不能继续耕种之外
,

还产生了广泛的消极影响
。

其一
,

流失的沙石祸及邻近的平地良田
,

变沃壤为晓确沙瘩
.

史载
“

南山一带
,

老林开空
,

每当大雨之时
,

山水陡

涨
,

夹沙带石而来
,

沿河地亩屡被冲压
”

二 其次
,

淤塞澳涧河流
,

增大江河含沙 t
,

以致发生破堤漫滥之灾
,

甚至

影响通舰水运
。

前引《溪田叹 》道
: “
况复开山多

.

浮土 日下坠
,

溪身淤益高
,

溪流更难治
” .

汉水支流乾枯河便因
“
山间树木砍伐日甚

,

山坡垦地 日益加多
.

于是崩沙走石
,

冲入河中
,

以至河道荒废
,

不复通舟吩
。

道光《石泉县

志 》载
: “

近因山中开垦既遍
,

每当夏秋涨发之际
,

洪涛巨浪
,

甚于往 日
。

下流童塞则上流泛滥
,

沿 (汉 )江居民沉

灶产蛙
,

亦共常矣嘴
。

汉水上游如此
,

中下游所受影响亦很显著
,

时人 曾把道光年间湖北汉江下游地区频年水

患的现象与上游的开垦
、

水土流失紧密联系在一起。 .

水土流失淤积的影响甚至波及到长江中下游
,

积年累月
,

危害深远
。

著名思想家魏源在《湖广水利论 》文中指出了川陕交界山区水土流失与汉水
、

长江淤垫为害的关系
。

陶澎则从江中沙洲阻遏水道的角度指出了同样的间题
.

当时
,

水道淤垫间题已经引起了朝野上下的关注二

水土流失冲淤堰渠破塘
,

破坏灌溉设施
,

对农田水利建设产生了严重影响
.

明代以前
,

堰渠淤冲的现象已

经发生
.

明清以来
,

随着山区植被破坏
,

山洪颇萦而且迅猛
,

水土流失面积扩大
,

堰渠破塘诸水利设施被冲
、

被

淤的现象也日益突出起来
,

成为汉水上游农田水利中的大间题
。

在著名的汉中灌区
, “

近年以来 (鑫庆朝 )老林

开垦
,

土石松浮
,

每逢夏秋淋雨过多
,

溪河拥沙推石而行
,

动将堰身冲塌
,

渠口堆塞
” . 。 “

其沙石往往灌于渠中
,

非冲坏渠堰
,

即拥塞渠 口 ”

气需要不断地开挖挑浚
,

备料修复
,

这样既加重了农民的负担
,

又影响农业灌概
。

各

地记载表明
,

水土流失冲淤的危害是普遍的 . 。

持续大面积严重的水土流失
,

导致了部分地区农田水利的衰落
,

特别是在
“
人事不勤

” 、 “

规划不周
、

浚筑不力的情况下
,

灌溉设施最易埋废
,

甚或被垦种
。

如白河
: “
白邑非无渠

堰
,

但埋塞 日久
,

水利尽废
,

公努支细
,

浚治为难
,

每岁申详上宪
,

仅存具文
” . 。

南阳地区是古代汉水上游灌溉水利最为发达的地区之一
,

从《宋史
·

河集志》的记载可知当时灌溉设施的
·
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规制宏大
、

系统
。

著名的有邓州六门堰
、

钳卢破
、

泌阳马仁破
、

新野马渡堰
、

唐河召渠等等
。

明初
,

在全国兴修水

利发展农业的背景之下
,

南阳地区也掀起过一个修复
、

扩建灌概水利工程的高潮
,

灌溉水利一度中兴
.

嘉靖《邓

州志 》载明前期
: “
生齿繁土地辟

,

守牧者重民食为之修里硫导
,

设渠子
、

堰长以领其事
,

灌溉稻垄
,

遍于四境
,

家

给人足
,

不苦凶岁
” 。

不少破堰引蓄系统重新发挥作用
,

如新野之马渡堰
,

引白河水
,

先后连通马家
、

聂家
、

蔡家

三破 ,苦竹
、

附马
、

土堰
、

三泉等四堰 ,苦竹堰又灌吕家
、

上洋
、

下洋
、

没隐
、

白家
、

田家等六破 ,土堰又灌马曹渠
、

曹旗营 ,三泉堰又灌白虎破
、

鱼鳞渠
、

罗破
、

小柳破
、

花破
、

深破
、

杨家破
、

孟渠等
.

这些还仅是新野境内的引蓄灌

概系统
,

在南阳县境内更有连通将军口
、

岳庙
、

六轴
、

聚宝
、

小儿
、

马尾
、

张公等七堰的系统灌派网
,

干梁长 80 公

里
,

贯新野
、

南阳二县
,

支渠纵横交错
,

破堰星罗棋布二 著名的六门堰也曾于正德
、

嘉靖间多次整修开浚
。

嘉靖

三十一年知州王道行修复共 38 破
,

并建立严格的管理制度
,

以求水利持久 . 。

然而
,

随着
“
生齿繁土地辟

”

的进一步发展
,

灌溉破堰的埋废被垦现象严重
。

兹引嘉靖《邓州志 》所记
:

邓州

— 有破 48 处
,

其中钳卢等 37 破为嘉靖三十一年修复的
,

共地 峨1 7 8 0亩
. “

今稍废
,

纳租
” 。

又有堪 29 处
,

其中

1 4 堰为嘉靖 31 年修复的
, “

今稍废
” .

内乡县— 有堰 20 处
,

其中 1 4 处灌田 25 0 顷左右
.

其余 6 处灌田 24 0 顷
,

“

今废
” 。

如其中的十字堰
,

储水塘有 500 亩
, “

今淤作陆地
,

为邻民侵占
” .

新野县— 有破堰 2 4 处
,

其中有罗破

等 9 处
,

面积 1 2 8刁。 亩
, “
开种纳租

” 。

其余 15 处灌田 6 0 6 6 0 亩另据乾隆《邓州志 》云
: “
万历间以邓州破堪租纳福

王府
,

天启以后
,

破堰为豪强兼并
,

民间失其利
,

闸口淤塞
,

尽成早田
,

讼益多
,

至崇祯七八年
,

破堰遂废气

清中叶以后
,

垦殖又较 明代为甚
,

但灌溉水利却进一步衰落
,

多数破堰被占垦为田地
。

其间不乏倡议修复

者
,

但
“
垦辟既久

,

故道无存
,

下为世业
,

上有成额
” ,

终难成事
.

乾隆《新野县志》载
,

县有破 15 处
、

堰 18 处
、

集 33

道
, “
以上破堰

,

今皆开垦行粮耕种
,

其制俱废
。
”

该书《破堰详考 》中多为如下结果
:

某方位
“

洼地是也
” , “

今民悉

垦
” , “

皆垦为熟
” ……

。

嘉庆《南阳府志 》在 《新野县破堰 》项下亦注
“

今俱废
”

字样
。

同府的镇平县有 8 破堰
、

9 条

渠
,

当时已是
“
破堰俱废

” ,

渠则
“

今止沙埠 口
、

高邱渠存
,

余废
” .

光绪《南阳县志 》卷 9记载本县堰破时共列有 弱

个名称
,

除其中的泉水堰
“

今谋修浚
”

外
,

其余皆属
“

废不可考
”
之类

.

所载渠有 1组道
,

并有起止及长宽探规格
,

其
“

实皆异道旁沟
,

非渠也
” ,

而且
“

今亦多废
” 。

约略至乾隆朝以后
,

在多方面因紊的作用下
,

南阳地区的灌派设施

绝大部分废埋了
。 “

者之涓涓澄澄
,

抱彼注兹者
,

今则一望平畴
,

皆戊沃壤
,

麦田披野
,

不特召公故迹杳然无存
,

即宋元支渠也悉归乌有
’ ,钟

。

究其原因
,

固然容易看到
“

豪强兼并
” 、 “

奸民占垦
”
方面的因素

,

然其自然基础则是

水土流失造成的淤垫
、

湮塞
,

试想若是破塘大且水深
,

也不是轻易能够占垦的
。

早在明代
,

邓州知州张仙已经看

到了
“

河为连岁阴雨澎湃冲击
,

日就而下
;
破池为九冈八湾之浮土所积

,

日就而高
” 。 的现象

。

正是因为南阳之水
“
水流迅急

,

多沙易淤善徙
” ,

才致使其破堰
“

难久而易废
” ;而多沙易淤善徙之水性又与上游盲 目垦殖

、

植被破

坏水土流失紧密相关
。
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