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论李达的三部著作的历史地位

朱 传 桑
(武汉大学 人文科学学院

,

湖北 武汉 4 3 0 0 7 2)

[作者简介 ] 朱传桨 (1 928
一

)
,

男
,

山东滕州人
,

武汉大学人文科学学院哲学系教授
,

主要从事马

克思主义哲学史研究
。

〔摘 要〕李达的《现代社会学》
、

《社会学大纲》
、

《唯物辩证法大纲 》三部论著
,

分别代表了我国

从中国共产党成立到第一次大革命 时期
、

第二次国内革命战争时期
,

抗 日战争到解放战争时期和建

国后到
“
文化大革命

”
时期马克思主义理论研究的最高水平

,

受到了毛泽东和理论界的赞誉和肯定
。

这三部论著写作的目的
、

开创性的研 究精神
、

理论联系实际的治学学风
,

至今还是马克思主义理论

研究者 的不朽榜样
。

〔关 键词 〕李达 ; 理论信仰
; 马克思主义理论研究

; 理论联系实际
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2 0 00 年 10 月是我们党早期的领导人之一
、

我

国杰出的马克思主义理论家
、

武汉大学老校长李达

同志诞辰 1 10 周年
。

笔者年轻时代有幸直接聆听老

校长的三次重要谈话① ,

其内容
、

精神和情感
,

至今

还激励着我对马克思主义理论的坚定信仰和积极研

究
,

对我 40 年来的教学与科研的成效
,

师德与学风

的修养
,

都起了十分重大的影响
。

为此谨撰小文
,

以

表达对这位毕生为坚持与发展马克思主义理论作出

杰出贡献的老前辈的敬仰与悼念
。

李达同志是我们党和国家杰出的理论家
、

教育

家
、

著作家和宣传家
。

他毕生的根本追求和崇高 品

格
,

就是为宣传和捍卫马克思主义的真理生命不息

奋斗不止
。

他是一位终生如一的马克思主义理论的

坚定信仰者和开拓研究者
,

不论在任何艰难危险的

环境下
,

始终是立场坚定
、

无所畏惧
、

孜孜不倦地研

究
、

翻译和传播马克思主义
。

在每一个重要历史时

期
,

为满足客观实际发展的要求
,

他对马克思主义理

论的研究
、

阐释
、

传播和运用
,

都达到了那个历史时

期理论研究的领先水平
,

并受到学术界和革命者的

充分肯定和赞誉
。

对此
,

谨就李达早年
、

中年和晚年

撰写的《现代社会学 》
、

《社会学大纲 》
、

《唯物辩证法

大纲 》三部论著略作说明
。

李达毕生进行的理论研究和著述有两个最显著

的特点
:

一是注意理论联系实际
,

把马克思主义的世

界观
、

方法论
、

社会发展理论和科学社会主义原理运

用于中国的实际
。

二是发挥了马克思主义的批判精

神
。

1 9 2。 年和 1 9 2 1 年
,

李达先后在《共产党 》月刊和

《新青年 》上发表的一系列战斗性很强的文章
,

就是

有力的说明
。

因此
,

侯外庐先生称他
“

是一位普罗米

修式的播火者
” 。

1 9 2 2 年秋
,

李达应毛泽东的邀请赴

湖南讲学
,

并任湖南自修大学学长
。

当时
,

李达以忘

我的精神
,

孜孜不倦地研究
、

翻译和讲授马克思主义

学说
,

以满足革命实践的需要
。

就当时的客观实际情

况看
,

由于建党初期党的理论建设不足
,

多数党员对

马克思主义知之甚浅即投入革命实践活动
,

就会有

发生盲目行动的危险
。

此时
,

陈独秀在他的《马克思

的两大精神 》中又号召青年同志
, “

宁可以少研究点

马克思的学说
,

不可不多干马克思革命的运动
” ,

将

马克思主义的理论和实践对立起来
,

片面强调实践
。

而当时的实际情况
,

恰恰是革命实践迫切需要理论

的指导
。

从主观上说
,

李达同陈独秀在关于国共合作

的策略问题的分歧中
,

也存在着如何对待马克思主
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义理论研究的原则的分歧
。

李达主张按照理论联系

实际的原则进行研究
,

陈独秀则相反
。

对此
,

李达曾

回忆说
: “

那时候我主张党内对于马克思学说多做一

番研究功夫
,

并且 自己也努力研究马克思学说和中

国经济状况
,

以求对于革命理论得一彻底的了解
。

但

当时党内的人多注重实行
,

不注意研究
,

并有要求马

克思那样的实行家
,

不要马克思那样的理论家的警

句
,

同时我也被扣上研究系的头衔
”

lj[ (第 10 页 )
。

李

达的《现代社会学 》就是在这种形势下写成的
。

它是

一部系统地阐述历史唯物主义和科学社会主义原理

的著作
,

是李达早年力 图将马克 思主义理论与中国

革命实际相结合的代表作
,

也是那个历史时期国内

马克思主义理论研究领先水平的著作
。

该著于 1 9 2 6

年初版
、

1 9 2 8年修订版
,

到 1 9 3 3 年共印行 1 4 版
,

在

革命队伍中广为流传
,

影响甚大
,

因而反动当局曾以
“

著名共首
,

曾充当大学教授
,

著有现代社会学
,

宣传

赤化甚力
”

的罪名
,

通缉李达
。

李达撰写这部著作目的
,

就是为共产党人和广

大人民提供认识和改造中国社会现实的理论武器
。

同时
,

在这部著作中
,

他还运用唯物史观批判了当时

流行的唯心史观社会学
。

该著序言的最后一段话就

鲜明地表达了写作这部著作目的
。

他说
: “
洞察现代

社会学之趋势
,

实已由唯物论而进至唯心论
,

盖采取

所谓社会心理学之方向者也
。

反因为果
,

倒果为因
,

推其极致
,

殆将愈使社会学趋于空化灵化而愈无补

于国计民生也
。

予为此惧
,

特采唯物史观学说为根

据
,

编著此书
,

虽取材不宏
、

择焉不精之弊殆所不免
,

然对于斯学之体系
,

自信已略具规模
,

学者苟循此以

求之
,

必怨于国计民生之根本
,

洞悉其症结之所在
,

更进而改造之不难也
”
图 (第 2 37 页 )

。

该著最主要 的突出特点是
,

系统地阐述了历史

唯物主义的基本原理
,

分析批判了历史唯心主义和

历史机械论
,

阐述了唯物史观和唯心史观的本质区

别
。

对社会的结构
、

社会存在与发展的源泉和动力
、

社会制度的变革以及社会形态的全貌等问题
,

都作

了科学的具体阐明
。

李达认为
,

社会的基本结构就是

经济基础和上层建筑两个方面及其相互作用
;
社会

发展的根本动力在于生产力的变动
。

他写道
: “

社会

之基础为经济关系
,

其上层建筑为政治法制及其意

识形态
,

经济关系中之生产力苟有变动
,

则经济关系

势必改造
,

因而政治法制及其意识形态亦必改造
”

2j[

(第 24 4 页 )
。

当时
,

李达在强调生产力对社会发展起

着决定作用的同时
,

明确提出上层建筑可直接影响

或反作用于生产力和生产关系
,

这是彻底辩证法的

新思想
。

他说
: “
上层建筑

,

由生产关系与生产力而造

成
,

已如上述
。

然上层建筑又能影响于生产力与生产

关系
,

此不可不知也
”
阁 (第 2 49 页 )

。

《现代社会学 》从

物质生活资料的生产活动出发
,

不仅科学地阐明了

社会的起源和发展
、

社会的结构及其相互关系
,

还全

面地阐述了作为历史主体的阶级
、

政党和个别人物

的活动与社会发展规律的辩证关系
,

其中他特别强

调
“

生产力之继续发展为社会进步之主要条件
,

苟时

机未至
,

速谋社会组织之改造
,

适足以促该社会之退

步
’

,z[ 〕 (第 2 82 页 )
。

此外
,

《现代社会学 》中还提出了富

有理论意义和现实意义的新论断
:

即社会系统协调

发展论
。

对此
,

该著在第三章中以一节的篇幅作了阐

述
。

其中写道
: “

社会是人与自然的合体
。

社会是人

类的系统
,

… … 社会之中有三个要素
,

即物
、

人与观

念
。

社会的系统中
,

含有物的系统
,

人的系统和观念

的系统
。

这三个系统
,

互相关联
,

互相影响
,

构成社会

的系统
。

这三个系统
,

又是互相调和和互相均势地存

在着
。

换言之
,

这三个系统若不是互相适应地存在

着
,

社会便不能存在
” 〔2〕 (第 5 0 3一 5 0 4 页 )

。

其次
,

《现代社会学 》的另一个显著特点是
,

它在

系统阐述历史唯物主义的基本原理时
,

密切结合着

对科学社会主义的基本原理的阐述和运用
。

因为
,

那

时的李达就认为
: “
马克思学说之在中国

,

已是由介

绍的时期而进行到实际的时期了
’

,z[ 〕 (第 2 02 页 )
。

因

此
,

他结合对中国社会特点的分析
,

得出当时的中国

社会已沦为
“
国际半殖民地

”
的性质

。

所以
,

在论著的

后半部分
,

对
“

帝国主义与中国
” 、 “

世界革命
” 、 “
国际

的 社会运动
” 、 “

完整的社会主义与科学 的社 会主

义
” 、 “
马克思之共产主义

”

等问题
,

列专章分别进行

了深刻研究和具体阐述
,

提出并具体地论述了民族

革命的性质
、

对象
、

前途
、

领导权以及民族革命同世

界革命的关系等问题
,

从理论和实际的结合上为中

国共产党关于中国革命的问题作了有力的论证
。

此

外
, 《现代社会学 》关于 中国社会阶级和社会阶层的

分析
、

社会意识等问题的研究
,

都提出了富有独到见

解的思想和观点
。

因此
,

我们说《现代社会学 》代表了

那个历史时期我国的马克思主义理论研究
、

阐释和

运用的最高水平
,

是有充分根据的
。

1 9 2 7 年大革命失败 到七
·

七事变的 10 年间
,

是 国民党进行白色恐怖
、

实行反革命的文化
“

围剿
”

时期
,

抗 日战争爆发到建国前夕
,

国民党的反革命
“

围剿
”

在形式上虽有所收敛
,

但反革命的文化专制

并没有放松
。

李达中年的马克思主义理论活动就是

在这种险恶形势下进行的
。

他无所畏惧
,

不避艰险
,
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与地下党组织保持直接联系
,

转战上海
、

泰山与北平

等处
,

忘我地勤奋研究
、

翻译
、

宣传和讲授马克思主

义理论
。

在这 20 年的期间
,

他开创性地研究了马克

思主义的哲学
、

经济学
、

政治学
、

货币学
、

法学
、

社会

学等广大领域
,

硕果累累
,

是他学术生涯中著述最丰

的时期
。

其中最重要 的学术成果
、

代表国内马克思主

义理论研究最高水平的著作
,

就是 1 9 3 7 年正式出版

的《社会学大纲 》
。

《社会学大纲 》在中国马克思主义哲学发展史上

具有重要的历史地位
,

不论就其理论上的开拓性
,

还

是就其对革命实际的指导意义而言
,

它都是马克思

主义哲学在中国发展的一个新界碑
。

该著出版后
,

李

达即寄赠毛泽东
,

毛泽东不仅读了 10 遍
,

还作了详

细眉批
,

并推荐给延安理论界和抗 日军政大学进行

研读
,

称赞这部书是中国人 自己写的第一部马克思

主义哲学教科书
,

赞扬李达是
“

真正的人
” 。

这部论著

对毛泽东哲学思想的大发展起了重大作用
。

《社会学

大纲 》之所以产生这样广泛的深刻影响
,

就在于李达

写作这部著作的 目的
,

是自觉地为满足革命运动发

展的需要
,

给革命者理论武器
。

以马克思主义的宇宙

观
、

历史观武装革命战士
。

该著第一版的醒 目题字就

是
“

献给英勇的抗日战士
” 。

到 1 9 3 9年第 4版时
,

由

于抗日战争胜利在望
,

革命形势转入高潮之际
,

李达

在这版序言中
,

将他著述的 目的
,

写得更为具体和鲜

明
: “

中国社会已经踏进了伟大的飞跃的时代… … 可

是
,

战士们为要有效地进行斗争的工作
,

完成民族解

放的大业
,

就必须用科学的宇宙观和历史观
,

把精神

武装起来… …借以指导我们的实践
。

这一部《社会学

大纲 》是确能帮助我们建立科学的宇宙观和历史观
,

并锻炼知识的和行动的方法的
。

因此
,

我特把这书推

荐于战士之前
” [ 3〕 (第 7页 )

。

《社会学大纲 》的特色和领先水平之处
:

首先是

它根据马克思主义哲学是完整的科学世界观的理论

体系
,

把 自然观与历史观
、

认识论与价值观统一起

来
,

维护了马克思主义哲学理论的整体性
。

该著认

为
,

30 年代的苏联哲学界将马克思主义哲学分为辩

证唯物论和历史唯物论
“

两大块
” ,

把历史唯物论看

做是辩证唯物论推广于社会历史领域的结果
,

是机

械的片面性观点
。

书中明确指出
: “

辩证唯物论与历

史唯物论之间
,

具有极密切的关联
。

历史唯物论如没

有辩证唯物论
,

它本身就不能成立
;
辩证唯物论如没

有历史唯物论
,

也不 能成为统一的世界观田 (第 28 3

页 )
。

有的《社会学大纲 》研究者认为
,

李达在书中也

有
“

把辩证唯物论应用并扩张于历史领域
”

的话语
,

与 30 年代苏联哲学界的观点没有区别
。

这种看法是

不全面的
,

没有完整的引证李达的原话
,

可以说是没

有真正理解李达关于
“

辩证唯物论与历史唯物论的

关系
”
问题的思想实质

。

李达论述这个问题的重要理

论前提
,

就是
“
当作世界观看的唯物辩证法

”

及其应

用
,

他认为
, “

当作世界观的唯物辩证法
” , “

包含着两

个部分
、

两个领域
,

即唯物论的自然观 (自然辩证法 )

与唯物论的历史观 (历史辩证法 )阁 (第 282 页 )
。

这

里
,

他强调的是运用当作世界观的辩证法
。

所以
,

他

写道
: “
只有彻底的把辩证唯物论扩张于人类社会或

历史的领域
,

才能使辩证唯物论更趋于深化和发展
,

人们才能在世界变动的过程 中去认识世界
,

改造世

界 ,,[ 叭第 28 3页 )
。

所谓
“
只有彻底的

”

就是强调辩证

法在认识 自然界和社会历史中的重要意义
,

即作为
“

世界观看
”

的意义
。

这和恩格斯论述唯物史观产生

的思想是一致的
。

恩格斯 1 8 8 2 年在 《社会主义从空

想到科学的发展 》 “

德文第一版序言
”

中写道
: “
唯物

主义历史观及其在现代的无产阶级和资产阶级之间

的阶级斗争上特别应用
,

只有借助于辩证法才有可

能
”
川 (第 6 91 一 69 2 页 )

。

所以
,

李达在书中批评了包括

费尔巴哈在内的旧唯物论者
,

指出
: “
他们的唯物论

,

只是 自然科学的唯物论
,

不知道把唯物论扩张到历

史领域
,

反而在历史领域中变成观念论的俘虏心〕

(第 2 83 页 )
。

因为他们是形而上学者
,

不懂辩证法
,

所

以
,

就不能把唯物论彻底贯彻到社会领域中
,

他们
“

根本不知道唯物辩证法与历史唯物论
,

也不知道两

者之间的关联和统一
’

,s[ 〕 (第 2 83 页 )
。

由此可见
,

李达

是世界观与方法论统一
、

理论与实践统一
、

自然观与

历史观统一论者
,

是彻底的唯物主义一元论者
,

是与

3 0 年代苏联哲学界的
“

两大块
”

论是有区别的
。

其次
, 《社会学大纲 》凸现 了唯物辩证法在马克

思主义哲学体系中的重要意义和历史地位
。

这从该

著第一篇诸章的标题上就鲜明地显示出来
。

第一章
“

当作人类认识史的综合看的唯物辩证法
” ,

是从人

类认识的发展史上论述了唯物辩证法的生成
、

发展

以及重大意义
。

第二章
“
当作哲学的科学看的唯物辩

证法
” ,

阐明了唯物辩证法的对象
、

任务和一般特征
,

以及它在说明哲学诸基本问题及其相互关系和在认

识论上的重要意义
。

第三章
“

唯物辩证法的诸法则
” ,

阐述了唯物辩证法的基本规律和基本范畴
,

以及唯

物辩证法的核心和形式等问题
。

第四章
“
当作认识论

和论理学看的唯物辩证法
” ,

主要是论述了辩证法
、

逻辑学和认识论三者的同一问题
;
具体地 阐明了认

识过程的辩证法
,

人类认识反映过程中的主体与客

体
、

认识与实践
、

感性与理性
、

抽象与具体
、

相对与绝

对等问题
;
还论述了实践在认识中的重要作用等问
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题
,

这均是当时领先水平的唯物辩证法研究
。

再次
,

在该著全书中始终贯串着马克思主义的

实践观
,

强调实践在马克思主义哲学
、

特别是在唯物

史观中的核心地位
。

李达认为
,

马克思把实践纳入唯

物论
,

不仅使认识论变得更为科学 了
,

而且使整个
“

唯物论发生了本质的变化
,

变成了实践 的唯 物

论
’

,3[ 〕 (第 60 页 )
,

明确指出
,

社会生产实践是马克思

主义的自然观和历史观统一的基础
。

他说
: “

唯物辩

证法是科学的历史观与科学的自然观的统一
,

而两

者统一的基础
,

是社会的生产实践
”
阁 (第 56 页 )

。

李

达在阐述
“

历史唯物论是社会的理论与社会的实践

之统一
”

时
,

批判割裂社会理论与社会实践的错误观

点
,

强调二者
“
是不可分离的结合着

”

的
。

但是
,

他也

明确地指出
: “

社会的实践
,

比较社会的理论
,

占居优

位
” 。

其理由
“

可以分为四点
:

第一
,

社会实践是人们

对于社会的认识的出发点
;
第二

,

社会的实践是一切

社会的认识之规律
,

是社会的理论的真理性之规准
;

第三
,

社会的实践是认识客体与认识主体两者间所

必要的联结的规定者
;
第四

,

社会的实践不但有普遍

性价值
,

并且有直接的现实性
’

,s[ 〕 (第 3 05 页 )
。

该著关

于社会经济结构
、

经济结构的历史形态
、

社会政治结

构和社会意识形态的论述
,

就是以社会生产实践为

逻辑起点的
。

把实践观与历史观统一起来研究
,

这在

当时的理论著述中
,

是非常罕见的
,

也是具有领先水

平的极为深刻的研究
。

由此可见
,

心社会学大纲 》在当

时产生那么重大的广泛影响
,

就在于它满足了那个

历史时期的革命实践的需要
。

正如马克思所讲的
:

“

理论在一个国家实现的程度
,

总是决定于理论满足

这个国家的需要程度
”

sj[ (第 n 页 )
。

新中国建立后
,

李达把研究和阐发毛泽东哲学

思想作为自己的主要职责
,

他的理论活动进入了新

的时期
,

其成就引起理论界的极大关注
。

他在 50 年

代初期撰写的《 <实践论 )解说 》和 ((( 矛盾论 》解说 》不

仅全面
、

准确地解释了毛泽东的基本观点
,

论证了毛

泽东对马克思主义哲学 的贡献
,

还提出和阐明了正

确学习和研究毛泽东哲学思想的方法
。

这两部解说

对建 国后全党的理论建设起了重大作用
,

这是大家

都知道的
。

他在 60 年代受毛泽东的委托主编的《唯

物辩证法大纲 》是他晚年最后一部名著
。

这是新中国

建立后的一项重要理论建设
,

是国内哲学界极为关

注的理论研究
,

对子科学的宣传马克思主义哲学原

理
,

反对教条主义
,

具有重要意义
。

概括地说
,

这部著

作的基本特点是
:

首先
,

它在坚持理论联系实际的原

则下
,

充分吸取了毛泽东哲学思想和总结了中国革

命经验
。

其中不仅概括了中国新民主主义革命的历

史经验
,

而且还概括了中国的社会主义革命与建设

的现实经验
。

同时
,

书中还深刻阐述和注意发挥了马

克思主义哲学的批判性和实践性
,

对一些错误 的理

论和方法
,

进行了有分析
、

有说服力的批判
,

对于人

们正确地掌握马克思主义哲学的基本观点和方法
,

有着极为重要的作用
。

其次
,

这部著作以较大的篇幅

阐明了马克思主义哲学是人类认识史发展的积极成

果和批判总结
,

历史地和逻辑地揭示了马克思主义

哲学是现阶段惟一科学的世界观和方法论
,

鲜明地

指出了要坚定对马克思主义哲学的信仰
,

防止对现

代资产阶级哲学的盲 目崇拜的原则问题
。

再次
,

该著

概括了新的科学成果
,

在书的第三篇中
,

比较系统地

集中概括了科学发展的新成果
,

并借以对重要哲学

原理作了深刻阐述
,

增添了新内容
,

丰富了人们对马

克思主义哲学基本原理的理解和掌握
。

此外
,

该著以

较多的篇幅阐述了认识论的全部理论
,

既深刻体现

了辩证法就是认识论的原理
,

又展现了毛泽东对这

部著作的理论期望
,

充分吸取 了《实践论 》的成果
,

同

时保留了和发展 了《社会学大纲 》的原有特色和成

就
,

使这部著作反映了建国后到
“

文化大革命
”

时期
,

马克思主义哲学研究所达到的新水平
。

综上所述表明
,

李达的理论活动随着理论和实

践的发展
,

他的哲学研究也在 日新月异
,

在不同的历

史时期他的研究成就力求达到那个时期的最高水

平
。

他的《现代社会学 》
、

《社会学大纲 》
、

《唯物辩证法

大纲 》三部论著
,

分别代表了我国三个不同历史时期

学术界对马克思主义哲学研究所达到的最高水平
,

李达同志不愧是中国马克思主义哲学界的泰斗和先

驱
。

今天我们缅怀李达同志坚持和发展主义的光辉

业绩
,

首先
,

要学习和继承他对马克思主义的坚定信

仰和共产主义科学理想的立场和精神
。

纵观李达一

生的理论活动
,

绝大部分时期都是处于 白色恐怖和

反革命迫害的环境中
,

到了晚年为坚持真理而遭迫

害致死
。

李达之所以具有百折不挠
、

临危不惧
、

为捍

卫真理而牺牲的精神
,

就在于他具有坚定的马克思

主义理论信仰和共产主义的科学理想
。

理论信仰和

科学理想决定着人们的前进方向和精神状态
,

而坚

定的理论信仰和科学理想是以深厚的理论素养为基

础的
。

因为
,

理论既是管方向的
,

又是行动的指南
。

其

次
,

要学习和继承他坚持理论联系实际
、

发挥马克思

主义批判精神的学风
。

李达的理论活动在不同的历

史时期之所以达到当时理论的最高水平
,

就在于他

能着眼于对实践 间题的理论思考
,

着眼于新的实践
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论李达的三部著作的历史地位 .
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.

提出的一些间题
,

都是有其深刻而具体的社会历史

和思想文化背景的
,

既不能采取简单的赞同态度
,

更

不能盲从
。

应该采取
“
以我为主

”

的马克思主义哲学

主体意识的态度
,

善于吸取现代西方先进哲学的最

新成果
,

批判其陈旧的错误思想
,

这才是正确的科学

态度
。

释
:

参见拙文
:

《谆谆教诲 没齿难忘— 忆李达校长的几

次谈话 》
,

载《路咖哲学论坛 》第 1 辑
,

武汉大学出版社

1 9 9 6年出版
,

第 7 9一 8 3 页
。

江泽民在中国共产党第十五次全国代表会上的报告
.

注①
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和新的发展
,

发挥了马克思主义理论的批判精神
。

因

此
,

作为当代中国的马克思主义哲学研究者
,

就必须

认真探索和研究马克思主义哲学的普遍原理同当代

中国实践和时代特征相结合的问题
。

江泽民同志曾

深刻地指出
: “
马克思列宁主义

、

毛泽东思想一定不

能丢
,

丢了就丧失根本
。

同时一定要以我国改革开放

和现代化建设的实践 问题
,

以我 们正在做的事情为

中心
,

着眼于马克思理论运用
,

着眼于对实践问题的

理论思考
,

着眼于新的实践和新的发展
。

离开本国实

践和时代发展来谈马克思主义没有意义
。

静止地孤

立地研究马克思主义
,

把马克思主义同它在现实生

活中的生动发展割裂开来
、

对立起来
,

没有出路
。 ’ ,②

中国的
“

改革开放和现代化建设 的实践 问题
” ,

既是

当代中国人民如何生存和发展的民族性的间题
,

又

是关系着人类命运的世界性的问题
。

个别的民族性

间题与共同的世界性问题是一致的
。

那种脱离当代

中国社会实践问题
,

片面强调关注研究所谓全人类

的世界性问题
,

主张远离中国现实的政治经济问题
,

甚至明确提 出按照现代西方学者研究后现代化社会

问题的原则和方法来研究当代中国
,

用新自由主义

思想诊释马克思主义哲学
,

评判中国的改革和建设
。

这是十分有害的思想
,

也是极端错误的观点
。

我们反

对那种只强调思想文化 的多元化
,

忽视或反对思想

文化导向的一元化的错误主张
。

其实
,

现代西方学者
(责任编辑 严 真 )
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